Aktuální nezaměstnanost. Práci mohou sehnat číšníci či telefonisté
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….. na konci října evidovaly úřady práce Zlínského kraje celkem 1440 volných pracovních míst. To je o čtyřicet volných pracovních míst více než na konci září. K poslednímu říjnovému dni tak na jedno volné pracovní místo připadá v kraji 20,6 uchazeče o zaměstnání. ……. Ke konci října bylo na úřadech práce ve Zlínském kraji evidováno celkem 29 611 uchazečů o zaměstnání a míra nezaměstnanosti dosáhla hodnoty 9,6 procenta. ……. 

„Ve struktuře nezaměstnanosti nedochází k významnějším změnám kromě rostoucího zastoupení osob se zdravotním postižením mezi uchazeči o zaměstnání. V současnosti ji tvoří již více než 16 procent z celkového počtu uchazečů o zaměstnání v kraji,“ ….. V jednotlivých okresech jsou počty uchazečů se zdravotním postižením poměrně vyrovnané. Nejvyšší počet je jich na Zlínsku, a sice 1338 osob, na Uherskohradišťsku pak 1299 uchazečů, na Vsetínsku 1261 lidí a na Kroměřížsku 940 těchto nezaměstnaných.
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Jak mohla mít ČSSD v Praze 17 prvního pražského starostu
V Praze na řepské radnici poslední čtyři roky vládla koalice ODS a Hnutí Lepší Řepy pana Václava Krásy za tiché podpory ČSSD. ČSSD dostala jedno placené místo, a za to celé volební období poctivě zvedala ruce pro návrhy radnice, zatímco ty opoziční pomáhala shazovat ze stolu. Před volbami došlo u sociálních demokratů k personálním změnám v řadách místní organizace, a tak občané začali doufat, že se blýská na lepší časy. V komunálních volbách pak voliči rozdělili své hlasy tak, že bylo jasné, že na radnici musí vzniknout koalice nejméně tří subjektů.
Ačkoliv ODS volby v Řepích s nevelkým náskokem vyhrála, najednou tu byla možnost, jak zcela obměnit obsazení radnice. V pořadí druhý, třetí a čtvrtý subjekt, tedy TOP 09, volební strana Sdružení za rozvoj Řep, Zemanovci, Suverenita a ČSSD, mohly vytvořit pohodlnou většinu. Programově se všechny subjekty shodly, protože jejich programy byly orientovány výhradně na problematiku městské části Praha 17, a nabízely v podstatě stejná řešení. Dohoda byla stvrzena podáním ruky a všichni se shodli na tom, že hlavním cílem je právě změna na radnici.
Záhy však přišlo velké rozčarování. ČSSD podepsala koaliční smlouvu s dosavadním vedením radnice - s ODS a Hnutím Lepší Řepy.
Na řepské radnici tak zůstane vše při starém, změny se nekonají. Tedy vlastně ano, ale jsou to spíš malé kosmetické úpravy. ČSSD bude mít místo jednoho placeného místa možná dvě a tichá podpora se změnila v oficiální účast ve vedení radnice. Staronová koalice bude v zastupitelstvu mít jen nejtěsnější možnou většinu.
Na tom všem není asi nic neobvyklého, nebýt toho, že prvně jmenovaná koalice, která chtěla vyměnit současné radní, nabízela ČSSD neporovnatelně výhodnější podmínky. Strany TOP 09 a Sdružení za rozvoj Řep byly ochotny pro tento cíl ustoupit ze svých požadavků a nabídly ČSSD post starosty, místostarosty a radního - tedy tři pozice v radě městské části. Tři pozice pro pouhé tři mandáty, které ČSSD jako nejslabší z těchto politických subjektů získala. Pro ČSSD se otevřela možnost dostat všechny tři své zastupitele do nejužšího vedení radnice a hlavně možnost získat prvního a jediného pražského starostu. Přesto však ČSSD dala přednost spojení s ODS!
Zajímalo by mě, co vlastně ČSSD skutečně upřednostnila? Proč se rozhodla pro koalici, kde má evidentně méně výhodné postavení? Čím si současné vedení řepské radnice ČSSD zavázalo? Jaké vazby si sociální demokraté netroufli zpřetrhat? Byl na místní organizaci vyvíjen tlak z vyšších míst? Spousta otázek, na které asi nikdo neodpoví, jen v Řepích, a nejspíš nejenom tam, přibylo lidí, kteří mají pocit, že byli u voleb zbytečně.
Martina VÍTKOVÁ, zastupitelka MČ Praha 17, Suverenita – blok Jany Bobošíkové
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Světlana WITOWSKÁ, moderátorka
Teď uvidíte, jak u nás někteří zaměstnavatelé vydělávají na zdravotně postižených. Nejen, že handicapovaným dávají plat mnohem nižší, než je minimální mzda, některé firmy jim navíc údajně nabízejí nevýhodné půjčky, které jim plat naoko zvyšují.

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Panu Kuchnovi je 35 let a je zdravotně postižený. Práci si s velkou úlevou našel po dvou letech. Jenže radost mu dlouho nevydržela. Podle smlouvy měl dělat úplně jinou práci, než kterou po něm chtěla jeho zaměstnavatelka. 

Věra DRESLEROVÁ, právnička Národní rady zdravotně postižených ČR
Tam má uvedeno, že je povinen zpracovávat data na PC doma jako teda domácí pracovník. 

Jan KUCHNA
Za prvý, abych sháněl vlastně další zaměstnance a za další vlastně klienty, kteří by měli zájem o vlastně uzavření smlouvy na nebankovní půjčku.

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Navíc měl na poloviční úvazek brát jako základ platu pouhé 2 tisíce. To ale u nás není ani minimální mzda.

Věra DRESLEROVÁ, právnička Národní rady zdravotně postižených ČR
On by měl nárok teda na minimální mzdu hrubého 4 tisíc měsíčně, ne 2.

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Aby si pan Kuchna plat zvýšil, nabídli mu vzít si půjčku ve výši 72 tisíc. A teď, pozor! Měsíčně z ní měl dostat jenom 3 tisíce, prý jako přilepšení k platu. A za to, že půjčku sám pro sebe podepíše, měl dostat k platu navíc provizi.

Věra DRESLEROVÁ, právnička Národní rady zdravotně postižených ČR
Ta smlouva právně v pořádku není, poněvadž takto se půjčky neposkytují.

Jan KUCHNA
Bylo mi to podáno tak, že měly být přičteny jakoby k tý částce výplaty a měsíčně jsem měl splácet nějak 5 tisíc 600 nebo 5 tisíc 800.

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Přesně 5 tisíc 699. Podle Národní rady zdravotně postižených je to ale jasný příklad zneužívání zaměstnávání postižených. Zaměstnavatel totiž za každého postiženého může získat příspěvek na mzdu až 8 tisíc a navíc úlevy na dani. Panu Kuchnovi ale měl dát výplatu jenom 2 tisíce. Zbytek jeho platu měla v podstatě tvořit jeho půjčka.

Václav KRÁSA, předseda Národní rady zdravotně postižených ČR
Ti podnikavci vymýšlejí stále sofistikovanější systémy, jak okrást lidi se zdravotním postižením, které jsou u nich zaměstnáni.

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Se zaměstnavatelkou pana Kuchny jsme se 2 dny pokoušeli spojit - marně. Veronika Řeháková, která s handicapovanými podepisovala smlouvy, bydlí zde v Mikulášovicích. Nikdo ze sousedů jí tu ale nezná. Půjčku měla podle smlouvy poskytnout firma, která sídlí v Děčíně. O paní Řehákové tam ale prý vůbec neslyšeli.

pracovník děčínské firmy
Já nevím o paní Řehákový vůbec nic. My máme X firem, který zprostředkovávají půjčky. Jsou to zprostředkovatelé a já se nebudu vyjadřovat ohledně nějakýho zprostředkovatele.

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Pan Kuchna půjčku odmítl, 3 dny na to mu přišla výpověď ve zkušební době. Tento případ prý není jediný. Podobné pochybné podnikatele postižení prý hlásí čím dál častěji. Michaela Nováková, televize Prima.
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V rámci Týdne zdravotnictví v Brně proběhl také mezinárodní veletrh Medical Fair Brno Central Europe/ Rehaprotex. 
Tradičně kvalitní odborný program s přednášejícími z domova i ze zahraničí společně s pestrou nabídkou expozic výrobců a distributorů zdravotnické techniky a vybavení. To vše přilákalo na brněnské výstaviště zhruba 13 000 návštěvníků. Největší koncentrace vystavovatelů se nacházela v pavilonu V, kde se na ploše téměř 8000 m2 prezentovalo 324 vystavujících firem z 28 zemí světa. Desítky společností vystavovaly v rámci odborného programu jako partneři těchto konferencí. Nejlepší exponáty se opět ucházely o ceny v soutěži Medical Fair Brno Award, v níž odborná hodnotitelská komise udělila čtyři ocenění. V rámci širokého odborného programu se uskutečnily akce tradiční i nově zařazené. Poprvé v historii se na jednom místě uskutečnily XXXVIII. společný sjezd českých a slovenských chirurgů, VII. český chirurgický sjezd, V. mezinárodní kongres miniinvazivní a robotické chirurgie a IV. interaktivní kongres hojení ran. Proběhly také tradiční Den nemocnic, věnovaný připravované reformě českého zdravotnictví, konference o elektronizaci zdravotnictví eHealth Days 2010, VI. výroční konference České společnosti pro sterilizaci STERIL. CZ, XXII. mezinárodní kongres ČLS JEP na téma Zobrazovací metody v medicíně, 18. mezinárodní konference Nemocniční epidemiologie a hygiena, konference Město bez bariér, pořádané Národní radou osob se zdravotním postižením apod. V průběhu veletrhu se uskutečnila také jednodenní konference Sestra jako sociální odborník z cyklu 1 den pro sestru, organizovaná divizí Medical Services vydavatelství Mladá fronta a. s. Veletrhu, případně vybraných akcí odborného programu, se zúčastnila řada významných osobností, za které jmenujme např. ministra zdravotnictví Leoše Hegera. Další ročník veletrhu Medical Fair Brno Central Europe/Rehaprotex se uskuteční ve dnech 18.-21. října 2011.
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Praha 11. listopadu (ČTK) - Senátní sociální výbor podpořil beze změn vládní návrh úspor v sociální sféře, a to včetně změn v odměňování státních zaměstnanců. Kvůli nim odbory vyhlásily na 8. prosince stávku. Schválení vládního balíčku výbor doporučil hlasy pěti občanských demokratů, proti byli všichni čtyři zbývající členové výboru z řad ČSSD. Zamítnutí ani změny v předloze ale přes své výhrady nenavrhli. Senát má o návrhu rozhodnout v pátek ve zrychleném jednání.
Návrh omezuje vyplácení porodného, snižuje příspěvek na péči o nejméně zdravotně postižené, mění vyplácení rodičovské a zavede nová pravidla pro poskytování nemocenské. Jeho přijetí by mělo státní pokladně ušetřit kolem 23 miliard korun. Na rozdíl od původní předlohy novela neruší sociální příplatek, proti čemuž se postavila Národní rada osob se zdravotním postižením.
Její předseda Václav Krása dnes senátorům neúspěšně nabízel, aby příspěvek na péči v prvním stupni postižení nesnižovali u dospělých plošně z 2000 na 800 korun měsíčně, ale aby dosavadní příspěvek zachovali u lidí, kteří potřebují více pomoci. O totéž se snažil už u poslanců. "Domníváme se, že snížením příspěvku u všech dojde k nespravedlnostem," uvedl Krása.
Senátorka ODS Daniela Filipiová k tomu uvedla, že tři pětiny lidí berou tuto dávku jako příspěvek k invalidnímu důchodu, nepotřebují ji a na sociální služby ji nevyužijí. Podle ní by bylo lépe posuzovat jednotlivce podle jeho nároků a finančně hradit plnění jeho smlouvy s poskytovatelem služeb. Božena Sekaninová (ČSSD) byla pro zachování dosavadní částky s tím, že by se měla zvýšit kontrola, jak jsou tyto peníze využívány. Ministerstvo práce a sociálních věcí podle svých zástupců už připravuje novely, podle nichž by se měl příspěvek vyplácet adresněji a podle skutečných potřeb.
Senátor ČSSD Petr Guziana označil za nespravedlivý návrh na zrušení porodného pro bohatší rodičky. "Zdá se mi nelogické trestat někoho za příjem a za to, že pracuje," uvedl. Podle předsedkyně výboru Aleny Palečkové (ODS) by se pomoc rodinám s dětmi měla projevit spíše v daňové oblasti. Nárok na porodné budou mít podle návrhu ženy jen za první novorozeně, pokud příjem jejich rodiny nepřesáhne 2,4 násobek životního minima.
Balíček dále počítá s novými pravidly pro poskytování nemocenské. Měla by se vyplácet až od 22. dne nemoci. Do té doby budou zaměstnavatelé platit svým zaměstnancům náhradu mzdy. V současnosti ji vyplácejí pouze do 14. dne nemoci. Novela také upravuje výši nemocenské. V minulosti činila do 30. dne pracovní neschopnosti 60 procent denního vyměřovacího základu, od 31. až do 60. dne dočasné pracovní neschopnosti 66 procent a poté 72 procent. Pro rok 2010 byla dočasně snížena na 60 procent vyměřovacího základu pro celé období.
Součástí návrhu je i novela zákoníku práce, která má umožnit vládě, aby stanovila nařízením okruh zaměstnanců, se nimiž bude možné sjednat smluvní plat, a to mimo stanovené platové tarify pro platové třídy a platové stupně. Nyní se takový způsob určování platů používá například ve zdravotnictví či v uměleckých profesích. Návrh souvisí s vládním plánem snížit náklady na mzdy ve veřejné sféře o deset procent.
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Praha 11. listopadu (ČTK) - Senátní sociální výbor podpořil beze změn vládní návrh úspor v sociální sféře, a to včetně změn v odměňování státních zaměstnanců. Kvůli nim odbory vyhlásily na 8. prosince stávku. Schválení vládního balíčku výbor doporučil hlasy pěti občanských demokratů, proti byli všichni čtyři zbývající členové výboru z řad ČSSD. Zamítnutí ani změny v předloze ale přes své výhrady nenavrhli. Senát má o návrhu rozhodnout v pátek ve zrychleném jednání. Návrh omezuje vyplácení porodného, snižuje příspěvek na péči o nejméně zdravotně postižené, mění vyplácení rodičovské a zavede nová pravidla pro poskytování nemocenské. Jeho přijetí by mělo státní pokladně ušetřit kolem 23 miliard korun. Na rozdíl od původní předlohy novela neruší sociální příplatek, proti čemuž se postavila Národní rada osob se zdravotním postižením.
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Praha 11. listopadu (ČTK) - Senátní sociální výbor podpořil beze změn vládní návrh úspor v sociální sféře, a to včetně změn v odměňování státních zaměstnanců. Kvůli nim odbory vyhlásily na 8. prosince stávku. Schválení vládního balíčku výbor doporučil hlasy pěti občanských demokratů, proti byli všichni čtyři zbývající členové výboru z řad ČSSD. Zamítnutí ani změny v předloze ale přes své výhrady nenavrhli. Senát má o návrhu rozhodnout v pátek ve zrychleném jednání. Návrh omezuje vyplácení porodného, snižuje příspěvek na péči o nejméně zdravotně postižené, mění vyplácení rodičovské a zavede nová pravidla pro poskytování nemocenské. Jeho přijetí by mělo státní pokladně ušetřit kolem 23 miliard korun. Na rozdíl od původní předlohy novela neruší sociální příplatek, proti čemuž se postavila Národní rada osob se zdravotním postižením.

Agitka pana ministra Drábka.
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Václav Krása

Ve svém blogu 9. 11. 2010 pan ministr Drábek obhajuje nutnost vyhlášení stavu legislativní nouze z pohledu ministra a člena koalice. Z jeho pozice je to pochopitelné. Vlastní text obhajoby postupu vlády však není příliš korektní.
První nekorektnost je v tvrzení, “že žádné vládě v novodobé historii ČR nebyl na přípravu rozpočtu vyměřen kratší čas než té současné“. Každá vláda, která nastupovala po volbách, měla přibližně stejný čas na přípravu rozpočtu. Vzhledem k tomu, že letošní volby proběhly již koncem května a nová vláda se ujala své činnosti 13. července 2010, je zřejmé, že naopak tato nová vláda měla více času na přípravu rozpočtu oproti předchozím. Výmluva na přebírání agendy po “nepolitické vládě“ příliš neobstojí. Vláda pod vedením Jana Fišera ještě 12. července 2010 na svém jednání schválila řadu dokumentů a troufnu si tvrdit, že se snažila co nejvíce vládní agendy vyřídit - viz. usnesení z jednání vlády z 12. července 2010.
Stav legislativní nouze byl skutečně pouze politickým aktem. Předvolební jednání Poslanecké sněmovny o zákonech, které škrtaly v různých výdajích, by bylo politicky problematické, a proto příslušné zákony nebyly záměrně včas předány k projednání poslancům. V měsíci září se uskutečnily dvě řádné schůze Poslanecké sněmovny a právě na těchto schůzích měly být inkriminované zákony projednány v prvním čtení. V takovém případě by bylo dost času na řádné projednání zákonů ve druhém a třetím čtení, a to i v případě různých obstrukcí opozice.
Pan ministr Drábek na svém blogu dramaticky popisuje pohromu, která by naši zemi potkala v důsledku neschválení tzv. reformních zákonů. Vyhlášením stavu legislativní nouze však vláda vzala opozici možnost navrhnout svůj postup řešení rozpočtové krize a před veřejností o tomto konceptu diskutovat. Každý problém má více řešení a je legitimní, aby jednotlivé cesty byly diskutovány. Právě zamezení této diskuze považuji za největší faul, kterého se vláda dopustila.
Považuji koncept řešení rozpočtové krize, který byl zapracován do návrhu zákona o úsporných opatřeních v kompetenci MPSV ČR za chybný. Úsporná opatření prakticky likvidují systém státní sociální podpory, který byl přijat pravicovou vládou v roce 1995. Tento systém byl velmi efektivní a umožňoval parametrické změny systému. To znamená, že mohly být zpřísňovány podmínky k získání jednotlivých dávek státní sociální podpory, což se také postupem let dělo. Jestliže v roce 1995 pobírala sociální příplatek přibližně každá čtvrtá až pátá rodina, tak v letošním roce to již byla pouze každá asi patnáctá rodina. Přesto tento systém zaručoval, že ty nejchudší rodiny se nepropadaly do neřešitelné ekonomické situace a ve srovnání se zeměmi EU jsme pořád měli nejméně chudých. Likvidace tohoto systému je pravděpodobně dárkem k letošnímu Evropskému roku boje proti chudobě.
Naše společnost je dlouhodobě mediálně masírována informacemi o našem rozhazovačném sociálním systému. Přitom nikdo neřekne skutečné výdaje na náš sociální systém. I kdybychom zrušili všechny dávkové systémy kromě důchodů, to znamená dávky v nemoci včetně mateřské, dávky hmotné nouze, dávky státní sociální podpory, podporu v nezaměstnanosti a dávky sociální péče, tak státní rozpočet ušetří asi 120 mld. korun ročně. Takže ani zrušení všech dávek by nevyrovnalo deficit státního rozpočtu. Podle Eurostatu jsou naše výdaje na sociální systém ve výši 12,5% HDP. Průměr členských zemí EU je 18% HDP.
Ministerstvo práce a sociálních věcí uvádí, že připravuje rozsáhlou změnu jednotlivých dávkových systému, což je asi dobře. Nerozumím však tomu, proč již před reformou si ministerstvo zhoršuje svojí výchozí pozici tím, že navrhlo poměrně nelogické snižování výdajů. Je to podobná chyba, které se dopustil ministr Julínek, když svojí reformu zahájil vybíráním poplatků.
Proto mi slova pana ministra Drábka, o živelné pohromě a zdivočelé opozici, kterými obhajuje vyhlášení stavu legislativní nouze, připadají jako velmi laciná agitka.

Václav Krása
Publikováno s laskavým svolením autora
Publikováno na serveru blog.aktualne.centrum.cz/blogy/vaclav-krasa.php

Agitka pana ministra Drábka.

11.11.2010  

blog.aktualne.centrum.cz

Václav Krása

Ve svém blogu 9. 11. 2010 pan ministr Drábek obhajuje nutnost vyhlášení stavu legislativní nouze z pohledu ministra a člena koalice. Z jeho pozice je to pochopitelné. Vlastní text obhajoby postupu vlády však není příliš korektní.
První nekorektnost je v tvrzení, “že žádné vládě v novodobé historii ČR nebyl na přípravu rozpočtu vyměřen kratší čas než té současné“. Každá vláda, která nastupovala po volbách, měla přibližně stejný čas na přípravu rozpočtu. Vzhledem k tomu, že letošní volby proběhly již koncem května a nová vláda se ujala své činnosti 13. července 2010, je zřejmé, že naopak tato nová vláda měla více času na přípravu rozpočtu oproti předchozím. Výmluva na přebírání agendy po “nepolitické vládě“ příliš neobstojí. Vláda pod vedením Jana Fišera ještě 12. července 2010 na svém jednání schválila řadu dokumentů a troufnu si tvrdit, že se snažila co nejvíce vládní agendy vyřídit - viz. usnesení z jednání vlády z 12. července 2010.
Stav legislativní nouze byl skutečně pouze politickým aktem. Předvolební jednání Poslanecké sněmovny o zákonech, které škrtaly v různých výdajích, by bylo politicky problematické, a proto příslušné zákony nebyly záměrně včas předány k projednání poslancům. V měsíci září se uskutečnily dvě řádné schůze Poslanecké sněmovny a právě na těchto schůzích měly být inkriminované zákony projednány v prvním čtení. V takovém případě by bylo dost času na řádné projednání zákonů ve druhém a třetím čtení, a to i v případě různých obstrukcí opozice.
Pan ministr Drábek na svém blogu dramaticky popisuje pohromu, která by naši zemi potkala v důsledku neschválení tzv. reformních zákonů. Vyhlášením stavu legislativní nouze však vláda vzala opozici možnost navrhnout svůj postup řešení rozpočtové krize a před veřejností o tomto konceptu diskutovat. Každý problém má více řešení a je legitimní, aby jednotlivé cesty byly diskutovány. Právě zamezení této diskuze považuji za největší faul, kterého se vláda dopustila.
Považuji koncept řešení rozpočtové krize, který byl zapracován do návrhu zákona o úsporných opatřeních v kompetenci MPSV ČR za chybný. Úsporná opatření prakticky likvidují systém státní sociální podpory, který byl přijat pravicovou vládou v roce 1995. Tento systém byl velmi efektivní a umožňoval parametrické změny systému. To znamená, že mohly být zpřísňovány podmínky k získání jednotlivých dávek státní sociální podpory, což se také postupem let dělo. Jestliže v roce 1995 pobírala sociální příplatek přibližně každá čtvrtá až pátá rodina, tak v letošním roce to již byla pouze každá asi patnáctá rodina. Přesto tento systém zaručoval, že ty nejchudší rodiny se nepropadaly do neřešitelné ekonomické situace a ve srovnání se zeměmi EU jsme pořád měli nejméně chudých. Likvidace tohoto systému je pravděpodobně dárkem k letošnímu Evropskému roku boje proti chudobě.
Naše společnost je dlouhodobě mediálně masírována informacemi o našem rozhazovačném sociálním systému. Přitom nikdo neřekne skutečné výdaje na náš sociální systém. I kdybychom zrušili všechny dávkové systémy kromě důchodů, to znamená dávky v nemoci včetně mateřské, dávky hmotné nouze, dávky státní sociální podpory, podporu v nezaměstnanosti a dávky sociální péče, tak státní rozpočet ušetří asi 120 mld. korun ročně. Takže ani zrušení všech dávek by nevyrovnalo deficit státního rozpočtu. Podle Eurostatu jsou naše výdaje na sociální systém ve výši 12,5% HDP. Průměr členských zemí EU je 18% HDP.
Ministerstvo práce a sociálních věcí uvádí, že připravuje rozsáhlou změnu jednotlivých dávkových systému, což je asi dobře. Nerozumím však tomu, proč již před reformou si ministerstvo zhoršuje svojí výchozí pozici tím, že navrhlo poměrně nelogické snižování výdajů. Je to podobná chyba, které se dopustil ministr Julínek, když svojí reformu zahájil vybíráním poplatků.
Proto mi slova pana ministra Drábka, o živelné pohromě a zdivočelé opozici, kterými obhajuje vyhlášení stavu legislativní nouze, připadají jako velmi laciná agitka.


Agitka pana ministra Drábka.

11.11.2010  

iblogy.cz

Václav Krása

Ve svém blogu 9. 11. 2010 pan ministr Drábek obhajuje nutnost vyhlášení stavu legislativní nouze z pohledu ministra a člena koalice. Z jeho pozice je to pochopitelné. Vlastní text obhajoby postupu vlády však není příliš korektní.
První nekorektnost je v tvrzení, “že žádné vládě v novodobé historii ČR nebyl na přípravu rozpočtu vyměřen kratší čas než té současné“. Každá vláda, která nastupovala po volbách, měla přibližně stejný čas na přípravu rozpočtu. Vzhledem k tomu, že letošní volby proběhly již koncem května a nová vláda se ujala své činnosti 13. července 2010, je zřejmé, že naopak tato nová vláda měla více času na přípravu rozpočtu oproti předchozím. Výmluva na přebírání agendy po “nepolitické vládě“ příliš neobstojí. Vláda pod vedením Jana Fišera ještě 12. července 2010 na svém jednání schválila řadu dokumentů a troufnu si tvrdit, že se snažila co nejvíce vládní agendy vyřídit - viz. usnesení z jednání vlády z 12. července 2010.
Stav legislativní nouze byl skutečně pouze politickým aktem. Předvolební jednání Poslanecké sněmovny o zákonech, které škrtaly v různých výdajích, by bylo politicky problematické, a proto příslušné zákony nebyly záměrně včas předány k projednání poslancům. V měsíci září se uskutečnily dvě řádné schůze Poslanecké sněmovny a právě na těchto schůzích měly být inkriminované zákony projednány v prvním čtení. V takovém případě by bylo dost času na řádné projednání zákonů ve druhém a třetím čtení, a to i v případě různých obstrukcí opozice.
Pan ministr Drábek na svém blogu dramaticky popisuje pohromu, která by naši zemi potkala v důsledku neschválení tzv. reformních zákonů. Vyhlášením stavu legislativní nouze však vláda vzala opozici možnost navrhnout svůj postup řešení rozpočtové krize a před veřejností o tomto konceptu diskutovat. Každý problém má více řešení a je legitimní, aby jednotlivé cesty byly diskutovány. Právě zamezení této diskuze považuji za největší faul, kterého se vláda dopustila.
Považuji koncept řešení rozpočtové krize, který byl zapracován do návrhu zákona o úsporných opatřeních v kompetenci MPSV ČR za chybný. Úsporná opatření prakticky likvidují systém státní sociální podpory, který byl přijat pravicovou vládou v roce 1995. Tento systém byl velmi efektivní a umožňoval parametrické změny systému. To znamená, že mohly být zpřísňovány podmínky k získání jednotlivých dávek státní sociální podpory, což se také postupem let dělo. Jestliže v roce 1995 pobírala sociální příplatek přibližně každá čtvrtá až pátá rodina, tak v letošním roce to již byla pouze každá asi patnáctá rodina. Přesto tento systém zaručoval, že ty nejchudší rodiny se nepropadaly do neřešitelné ekonomické situace a ve srovnání se zeměmi EU jsme pořád měli nejméně chudých. Likvidace tohoto systému je pravděpodobně dárkem k letošnímu Evropskému roku boje proti chudobě.
Naše společnost je dlouhodobě mediálně masírována informacemi o našem rozhazovačném sociálním systému. Přitom nikdo neřekne skutečné výdaje na náš sociální systém. I kdybychom zrušili všechny dávkové systémy kromě důchodů, to znamená dávky v nemoci včetně mateřské, dávky hmotné nouze, dávky státní sociální podpory, podporu v nezaměstnanosti a dávky sociální péče, tak státní rozpočet ušetří asi 120 mld. korun ročně. Takže ani zrušení všech dávek by nevyrovnalo deficit státního rozpočtu. Podle Eurostatu jsou naše výdaje na sociální systém ve výši 12,5% HDP. Průměr členských zemí EU je 18% HDP.
Ministerstvo práce a sociálních věcí uvádí, že připravuje rozsáhlou změnu jednotlivých dávkových systému, což je asi dobře. Nerozumím však tomu, proč již před reformou si ministerstvo zhoršuje svojí výchozí pozici tím, že navrhlo poměrně nelogické snižování výdajů. Je to podobná chyba, které se dopustil ministr Julínek, když svojí reformu zahájil vybíráním poplatků.
Proto mi slova pana ministra Drábka, o živelné pohromě a zdivočelé opozici, kterými obhajuje vyhlášení stavu legislativní nouze, připadají jako velmi laciná agitka.


Agitka pana ministra Drábka.

11.11.2010  

www.aktualni.biz

Václav Krása

Ve svém blogu 9. 11. 2010 pan ministr Drábek obhajuje nutnost vyhlášení stavu legislativní nouze z pohledu ministra a člena koalice. Z jeho pozice je to pochopitelné. Vlastní text obhajoby postupu vlády však není příliš korektní.
První nekorektnost je v tvrzení, “že žádné vládě v novodobé historii ČR nebyl na přípravu rozpočtu vyměřen kratší čas než té současné“. Každá vláda, která nastupovala po volbách, měla přibližně stejný čas na přípravu rozpočtu. Vzhledem k tomu, že letošní volby proběhly již koncem května a nová vláda se ujala své činnosti 13. července 2010, je zřejmé, že naopak tato nová vláda měla více času na přípravu rozpočtu oproti předchozím. Výmluva na přebírání agendy po “nepolitické vládě“ příliš neobstojí. Vláda pod vedením Jana Fišera ještě 12. července 2010 na svém jednání schválila řadu dokumentů a troufnu si tvrdit, že se snažila co nejvíce vládní agendy vyřídit - viz. usnesení z jednání vlády z 12. července 2010.
Stav legislativní nouze byl skutečně pouze politickým aktem. Předvolební jednání Poslanecké sněmovny o zákonech, které škrtaly v různých výdajích, by bylo politicky problematické, a proto příslušné zákony nebyly záměrně včas předány k projednání poslancům. V měsíci září se uskutečnily dvě řádné schůze Poslanecké sněmovny a právě na těchto schůzích měly být inkriminované zákony projednány v prvním čtení. V takovém případě by bylo dost času na řádné projednání zákonů ve druhém a třetím čtení, a to i v případě různých obstrukcí opozice.
Pan ministr Drábek na svém blogu dramaticky popisuje pohromu, která by naši zemi potkala v důsledku neschválení tzv. reformních zákonů. Vyhlášením stavu legislativní nouze však vláda vzala opozici možnost navrhnout svůj postup řešení rozpočtové krize a před veřejností o tomto konceptu diskutovat. Každý problém má více řešení a je legitimní, aby jednotlivé cesty byly diskutovány. Právě zamezení této diskuze považuji za největší faul, kterého se vláda dopustila.
Považuji koncept řešení rozpočtové krize, který byl zapracován do návrhu zákona o úsporných opatřeních v kompetenci MPSV ČR za chybný. Úsporná opatření prakticky likvidují systém státní sociální podpory, který byl přijat pravicovou vládou v roce 1995. Tento systém byl velmi efektivní a umožňoval parametrické změny systému. To znamená, že mohly být zpřísňovány podmínky k získání jednotlivých dávek státní sociální podpory, což se také postupem let dělo. Jestliže v roce 1995 pobírala sociální příplatek přibližně každá čtvrtá až pátá rodina, tak v letošním roce to již byla pouze každá asi patnáctá rodina. Přesto tento systém zaručoval, že ty nejchudší rodiny se nepropadaly do neřešitelné ekonomické situace a ve srovnání se zeměmi EU jsme pořád měli nejméně chudých. Likvidace tohoto systému je pravděpodobně dárkem k letošnímu Evropskému roku boje proti chudobě.
Naše společnost je dlouhodobě mediálně masírována informacemi o našem rozhazovačném sociálním systému. Přitom nikdo neřekne skutečné výdaje na náš sociální systém. I kdybychom zrušili všechny dávkové systémy kromě důchodů, to znamená dávky v nemoci včetně mateřské, dávky hmotné nouze, dávky státní sociální podpory, podporu v nezaměstnanosti a dávky sociální péče, tak státní rozpočet ušetří asi 120 mld. korun ročně. Takže ani zrušení všech dávek by nevyrovnalo deficit státního rozpočtu. Podle Eurostatu jsou naše výdaje na sociální systém ve výši 12,5% HDP. Průměr členských zemí EU je 18% HDP.
Ministerstvo práce a sociálních věcí uvádí, že připravuje rozsáhlou změnu jednotlivých dávkových systému, což je asi dobře. Nerozumím však tomu, proč již před reformou si ministerstvo zhoršuje svojí výchozí pozici tím, že navrhlo poměrně nelogické snižování výdajů. Je to podobná chyba, které se dopustil ministr Julínek, když svojí reformu zahájil vybíráním poplatků.
Proto mi slova pana ministra Drábka, o živelné pohromě a zdivočelé opozici, kterými obhajuje vyhlášení stavu legislativní nouze, připadají jako velmi laciná agitka.


Sociální podniky zaměstnaly desítky lidí bez práce

11.11.2010  

Homér  str. 13  Region

(sol)

MOST – Sociální podnikání podporuje mostecký úřad práce prostřednictvím projektu KREDIT. Díky němu našlo práci už patnáct lidí, pro další se místa hledají. Práci tak mohou získat především zdravotně postižení nebo sociálně znevýhodnění lidé bez práce. …..
Do projektu by se mělo zapojit až šedesát účastníků. Dodavatelem projektu je společnost Asista, s.r.o. …… Projekt sociálního podnikání totiž počítá s vytvořením patnácti pracovních míst, kde by se měli znevýhodnění a postižení postupně vystřídat. „Cílem projektu není získat pro tyto lidi práci za dotaci, což je poměrně jednoduché, ale dostat je na volný trh práce, umožnit jim jakési startovací zaměstnání. Po dodavateli, společnosti Asista, chceme, aby účastníky projektu z dotovaného zaměstnání dostala na volný trh a to už bez dotace,“ ….. 
„U sociálního podnikání požadujeme po zaměstnavatelích, aby zaměstnávali zdravotně postižené a sociálně znevýhodněné lidi a měli kromě podnikatelských cílů také i sociální zájem, tedy pochopení pro tyto lidi. ……. Patří sem například Oblastní charita v Mostě, která nám zaměstnává zdravotně postižené ženy, které pracují v takzvané sociální dílně a šijí,“ …..  Myšlenka sociálního podnikání pochází z vyspělých zemí Evropy, kde se tomuto typu zaměstnávání říká tranzitní. Například v Rakousku se sociálnímu podnikání věnují již 30 let.

Kávy s handicapem, přesto úžasné!

11.11.2010  

Květy  str. 28  Kronika Země

MICHAELA ŠMERGLOVÁ

Stojí u hlavní silnice ve staré Plzni. Je nevelká, útulná, černo-červeno-bílá. ….. obsluha se usmívá, ale mlčí. V Café Pierot pracují neslyšící. …..
Café Pierot je jediná kavárna v České republice a dokonce v Evropě, kde pracují pouze neslyšící. ….. Funguje rok. ….. Plzeňské unie neslyšících – zřizovatele oázy, kde je nad každým stolem dotykový monitor. Ne televize, ale průvodce znakovým jazykem a jídelním lístkem v něm. …… slovník funguje i na webu kavárny www.pierotcafe.cz. …… ‚
Projekt chráněné dílny podpořilo město, úřad práce ….. 


Invalidům v cizině odtahují auta

11.11.2010  

Lidové noviny  str. 04  Domov

JOSEF KOLINA

Českým invalidům v zahraničí neuznávají jejich parkovací průkaz. Česko totiž nesladilo své normy s EU 

PRAHA    V Rakousku, Německu a dalších okolních státech …… na parkoviště přijede vůz s českou poznávací značkou a zaparkuje na místě vyhrazeném tělesně postiženým. Má na ně právo. Za čelním sklem má totiž zastrčený piktogram vozíčkáře v modrém poli, tedy české označení pro invalidu. 
Když se však tento člověk po několika hodinách ke svému autu vrátí, má v lepším případě za stěračem lístek s pokutou či botičku na kole; v horším případě svůj vůz vůbec nenajde, protože mu ho policisté odtáhnou. …… 
Za všechno může ledabylost českých úřadů. Během více než deseti let totiž Česko nedokázalo sladit své označení zdravotně postižených se zbytkem Evropy. „V zemích Evropské unie naše označení pro invalidy neuznávají proto, že postupem let přešli na takzvanou evropskou parkovací kartu. Tedy průkaz, který Unie doporučuje svým členským zemím už od roku 1998,“ ….. 
….. evropská parkovací karta má oproti našemu průkazu řadu výhod. Především výrazně znesnadňuje možné zneužívání invalidního symbolu člověkem, který žádné postižení nemá. „Na evropské kartě je totiž kromě piktogramu vozíčkáře i fotka vlastníka průkazu a jeho nacionále,“ ….. 

Připravuje se náprava. 
…… Návrh na zavedení evropské parkovací karty je totiž už v Poslanecké sněmovně. Je součástí senátorské novely silničního zákona, která má být největší změnou pravidel silničního provozu od roku 2006 … Pokud půjde schvalování novely bez problémů, hotovo by mohlo být už v prvních měsících příštího roku. 
Části zdravotně postižených se ale senátorský návrh vůbec nelíbí. Vadí jim, že senátoři značně osekali skupiny zdravotně postižených, kteří průkaz dostanou, „Podle senátorského návrhu by měli dostat evropskou parkovací kartu jen tělesně a mentálně postižení, což je pro nás samozřejmě nepřijatelné,“ stěžuje si prezident svazu nevidomých Stiborský. 
Chtějí, aby evropskou parkovací kartu dostali lidé, kteří mají průkaz ZTP a ZTP-P, což jsou lidé s vážným zdravotním postižením. Tedy i nevidomí, ale například i lidé s těžkým astmatem. 


Připomněli politikům slib odstranit bariéry

11.11.2010  

Právo  str. 11  Praha - Střední Čechy

Petr Janiš

Občanské sdružení Asistence zformulovalo otevřený dopis budoucím radním, v němž žádají, aby se odstraňování bariér z městské hromadné dopravy stalo prioritou programového prohlášení. ….. „Očekáváme, že se vaše plány stanou realitou,“ stojí v dopise, který lze podepsat na webu prahabarierova. cz. 
Asistence dává pražským politikům za vzor ty vídeňské. „K ničemu je mít výtah do metra, když se z něj osoba nedostane do vagónu,“ řekl ředitel vídeňské kontaktní kanceláře v Praze Jan Krčmář. Vídeň svým obyvatelům i návštěvníkům nabízí hlasového průvodce po městě ve formátu mp3, lidé se z něj dozvědí, kdy jede autobus nebo tramvaj a zda bude nízkopodlažní. Těch je zatím ve Vídni 40 %, bezbariérové je ale celé metro a všechny busy. …….
Sedm nejpalčivějších problémů v MHD: 
* 25 bariérových stanic metra; 
* desítky tramvajových zastávek s výstupem do vozovky; 
* malé procento nízkopodlažních vozů tramvají a autobusů; 
* bariérové a úzké ostrůvky tramvajových zastávek; 
* mezera mezi nástupištěm a vozem metra; 
* nedostatečné značení bezbariérových vstupů do metra; 
* chybějící vodicí linie pro nevidomé na nástupištích metra.

Letos vzniklo pět stovek pracovních míst

11.11.2010  

Příbramský deník  str. 01  Titulní strana

ROBERT NUSL

Příbram – Na Příbramsku je v současné době bez práce zhruba 5750 lidí. …… Celková míra registrované nezaměstnanosti v okrese Příbram ke konci října činila 9,3 procenta ….. Úřad práce nabízel celkem 232 volných pracovních míst. Na jedno volné pracovní místo tak připadlo v průměru pětadvacet lidí. Zároveň evidoval sedm volných pracovních míst pro lidi se zdravotním postižením. Vychází tak, že o jedno místo se dělí 102 zdravotně postižených lidí. …… 


Zhruba dvanáctiletý chlapec v Praze surově napadl a okradl vozíčkáře

12.11.2010  

lidovky.cz  str. 00  Lidovky / Domov

Lidovky.cz, Michaela Kabátová

Nad surovým chováním asi dvanáctiletého chlapce zůstává rozum stát. Ve středu totiž po devatenácté hodině v Praze 9 napadl a nakonec i okradl vozíčkáře.
Chlapec napadl třicetiletého muže v Praze 9 u protihlukové stěny ve směru k ulici Bryksova. 
Nejdříve vozíčkáře shodil na zem, pak do něj začal kopat a nakonec mu ukradl příruční tašku s doklady, mobilním telefonem a asi 1 200 korun. Z místa pak utekl.
Kriminalisté nyní po pachateli pátrají. "Mělo by se jednat o chlapce ve věku kolem 12 let, štíhlé, přibližně 150 cm vysoké postavy, s krátkými černými vlasy a snědou pletí. Oblečen byl do tmavé zimní bundy s kapucí a na nohou měl bílé tenisky. Jakékoliv informace k tomuto pachateli přijmou policisté na lince 158," sdělila pražská policejní mluvčí Eva Miklíková.
Rada zdravotně postižených chce tvrdší tresty Podobný případ se stal v Praze v dubnu 2007. Neznámý pachatel tehdy v Praze 6 přepadl muže na invalidním vozíku a zmocnil se jeho peněženky. Na útěku se ještě pokusil okrást kolemjdoucí důchodkyni. Zabránili mu v tom však pracovníci pečovatelské služby, které okradený vozíčkář přivolal.
Letos v červenci zase brutálně napadl muž nevidomého člověka ve stanici metra B Národní třída. Slepec utrpěl zranění na hlavě a v obličeji a byl v šoku. Policie údajného násilníka zadržela.
Rada zdravotně postižených v reakci na podobné útoky opakovaně vyzvala politiky, aby se zasadili o zvýšení trestní sazby za agresivní útoky vůči lidem se zdravotně postižených.

Ministr Drábek: Napravení veřejných financí je víc než desetiny procenta růstu HDP

12.11.2010  

parlamentnilisty.cz  str. 00  Politici voličům

PSP ČR

Projev na 25. schůzi Senátu, dne 12.11. 2010

Pane předsedající, paní senátorky, páni senátoři, dovolil bych si na závěr jen krátce zareagovat na některá diskusní vystoupení tam, kde si myslím, že je moje reakce buď žádána anebo nezbytná k napravení některých ne úplně přesných informací.
Vezmu to pokud možno stručně po jednotlivých bodech, abych vás dlouho nezdržoval. Co se týká vyjádření, že tyto navrhované restrikce sníží hospodářský růst, sníží poptávku, a tím pádem sníží růst české ekonomiky. To samozřejmě je jeden z faktorů, který je potřeba zvážit. Ani vláda, ani já osobně to nijak nezastíráme. Ano, v tuto chvíli je mnohem důležitější, mnohem větší priorita napravení stavu veřejných financí, než jednotlivé desetiny procenta růstu HDP.
Ano, to je naprosto zřejmé, protože již ve střednědobé perspektivě je ten pohled přesně opačný. Pokud bychom dnes pokračovali v umělé prorůstové politice, tak jak to dělaly některé předchozí vlády, tak by to mělo velmi negativní dopad za, dejme tomu, tři nebo čtyři roky by se úroveň nedostatečnosti odpovědnému přístupu k veřejným financím provalila do celé ekonomiky.
Z tohoto důvodu také nemohu souhlasit s pohledem, že je potřeba upřednostnit nebo výrazně doplnit také opatření na příjmové straně státního rozpočtu. Jde to přímo proti tomu, co bylo v diskusi řečeno k předchozímu bodu. Přece střednědobě a dlouhodobě pokud bychom dnes otočili trajektorii a začali zvyšovat přímé daně, dali bychom jednoznačný signál ekonomické sféře, že není vhodné umisťovat do České republiky podnikatelské aktivity, že je vhodnější je umístit do jiných zemí.
A přece i za poslední roky, za poslední desetiletí je naprosto jednoznačná ověřená zkušenost, že tento signál je jak pro investory, tak pro ty, kteří chtějí rozvíjet ekonomické aktivity v dané zemi, naprosto stěžejním signálem.
Co se týká ohrožení chudobou, shrnul bych celou reakci do jedné, protože o ohrožení chudobou tady vystupovalo několik senátorů. Je to tak, že Česká republika je v míře ohrožení chudobou na 1. místě v Evropě v tom dobrém slova smyslu, to znamená, že máme nejnižší procento obyvatel ohrožených chudobou v celé EU. Je to úžasný výsledek. A to, že rozvrstvení podle příjmů je samozřejmě v nějaké křivce, je druhá věc. Ale pokud neexistuje v EU země, která by měla nižší míru ohrožení chudobou, tak si myslím, že to svědčí o velmi dobré struktuře českého sociálního systému.
A mohl bych tady dlouho mluvit o tom, na co zazněly také některé příspěvky, o nutnosti zpřísnění kontroly, zamezení zneužívání atd. Nicméně je potřeba říci, že systém hmotné nouze je postaven ve svých principech správně, a také, a to je potřeba zdůraznit, ke všem diskusním příspěvkům je také potřeba říci, že v žádném případě žádný z těchto zákonů nesahá na žádnou položku pomoci v hmotné nouzi. To znamená předkládat národu taková vyjádření, jako že těmito úspornými opatřeními ohrožujeme ty nejchudší, snižujeme příjmy těm nejchudším, prostě není pravda, protože v jednotlivých prvcích pomoci v hmotné nouzi se nemění ani čárka, ani systém těchto příspěvků, ani vyplácené dávky.
Co se týká snižování objemu mezd ve státní správě o 10 %. A prosím, znovu zdůrazňuji a budu to třikrát opakovat, objemu mezd. V několika příspěvcích tady zaznělo, že snižujeme platy ve státní správě, že dojde za několik let k 20% reálnému snížení platů ve státní správě. Prosím, není to tak. Dojde ke snížení objemu mezd ve státní správě. Ano, je to proto, že vláda jednoznačně preferuje úspory v provozních výdajích státu, stát je prostě příliš drahý, není dostatečně efektivní.
Proto se vláda přihlásila ve svém programovém prohlášení k tomu, že sníží provozní výdaje státu o 10 % na rok 2011, včetně snížení objemu platů o 10 % a po další 3 roky zůstane nominálně objem platů a provozních výdajů zmrazen.
Netýká se to jednotlivých pracovníků, až na vymezené obory, týká se to snížení objemu. Jakým způsobem bude tento cíl naplněn, nakolik to bude organizačními změnami, nakolik to bude případným snižováním platů u vybraných pracovníků nebo některých skupin pracovníků, to už je na manažerské odpovědnosti vedení jednotlivých resortů, podřízených organizací atd.
Co se týká omezení porodného jenom na 1. dítě, a zacílení porodného jako testovaná dávka. Myslím si, že srovnávat to s čínskou politikou jednoho dítěte je, pokud by to nebyla tak vážná záležitost, úsměvné. A myslím si, že ti, kdo něco takového říkají, tak - a teď použiji slova senátora Drymla - buď to dělají z neznalosti anebo to dělají záměrně. Obojí je určitě špatně.
Přece český systém podpory rodiče starajícího se o malé dítě je nejkomfortnější v Evropě. Nenajdete přece žádnou jinou zemi, která by umožňovala to, že stát platí příspěvek rodiči, aby se mohl starat o své dítě, až do 4 let věku dítěte. Nenajdete žádnou jinou takovou zemi.
A pokud v rámci tohoto systému existuje jednorázová dávka, která je vyplácena zpětně po porodu a která bohužel v řadě případů slouží jako jednorázová dávka využitelná na výdaje, které vůbec nesouvisejí s tím dítětem, tak pak si myslím, že je velmi vhodné zacílení na rodiny, pro které ta dávka je podstatná, a zároveň zacílení na první dítě. Není to proto, že bychom nechtěli podporovat druhé a další dítě, ale proto, že oprávněně skutečně u prvního dítěte jsou některé náklady, které je potřeba hradit jednorázově. A tam je potřeba pomoci těm rodinám, které jsou pod určitou úrovní příjmů.
Co se týká snížení příspěvku na péči, děkuji panu senátorovi Horníkovi za podnět. Já o tom velmi intenzivně jednám jak s Národní radou osob se zdravotním postižením, tak s dalšími organizacemi a zástupci zdravotně postižených občanů. Nicméně základ, který musíme dodržet, je prostě návrh státního rozpočtu na rok 2011. Budeme se touto oblastí zabývat, v současné době přehodnocujeme dotazníky, na základě kterých se vypočítává počet úkonů, které jsou kritériem pro přiznání jednotlivých skupin pro účely příspěvku na péči.
Nechci tady o tom mluvit příliš detailně, nicméně v každém případě na tom budeme pracovat dál. Děkuji za tento podkladový materiál, určitě ho využijeme v další práci.
Co se týká změn v rodičovském příspěvku, chtěl bych jenom upozornit na to, že tříletá forma rodičovského příspěvku se nemění ani co do výše, ani co do struktury čerpání. Tady zazněla možná trošku mylná informace, změny se týkají pouze čtyřleté varianty, tříleté varianty se žádná změna netýká.
Co se týká podpory v nezaměstnanosti, těch dvou položek. Zaprvé - snížení podpory v nezaměstnanosti při dobrovolném odchodu ze zaměstnání, tak musím zdůraznit, že je naprosto pregnantně vyjádřeno v návrhu, že pokud zaměstnanec odchází ze zaměstnání z vážného důvodu, a ty důvody jsou jednoznačně vyjmenovány v zákoníku práce, tak samozřejmě ke snížení podpory v nezaměstnanosti nedochází.
A pokud se týká tzv. dnešního nekolidujícího zaměstnání, tady musím reagovat naprosto jednoznačně. Dobře víte, že to je úprava, která je v našem právním řádu několik let. Tato úprava se prostě neosvědčila. Tato úprava se neosvědčila, protože motivuje bohužel zaměstnavatele k tomu, aby raději vytvořili tři, čtyři místa pro tzv. nekolidující zaměstnání a mohli za toto nekolidující zaměstnání vyplácet poměrně velmi nízkou mzdu, protože ten člověk přitom dostává od státu podporu v nezaměstnanosti, místo toho, aby vytvořili plnohodnotné pracovní místo.
Na základě zkušeností s plným vědomím rizik, které s tím souvisejí, tak tento převažující faktor mě vede k tomu, že nekolidující zaměstnání jako institut je prostě dlouhodobě neudržitelné a je pro ekonomiku i pro trh práce škodlivé.
Co se týká zdanění důchodců, to je záležitost jiného zákona, o kterém dnes budete diskutovat, to nechám na kolegovi; ministru financí.
K příspěvku pana senátora Nenutila ohledně vymezení platových podmínek v zákoníku práce a v příslušném nařízení vlády. Jedinou změnou, která se v tomto ohledu navrhuje, je rozvolnění toho, jak postavit platové tabulky. Platové tabulky samotné již dlouhá léta jsou v kompetenci vlády, svěřeny do formy nařízení vlády. Nicméně to rigidní ustanovení, které tam je, které možná v prvních letech, kdy se to zavedlo, v 90. letech, znamenalo určitou stabilitu, tak dnes jsou jednoznačně překonána. A pokud např. zákoník práce v dnes platném znění říká, že úředník ve státní správě s nejvyšším postavením má více než pětinásobný základní tarifní plat oproti úředníkovi s nejnižším tarifním zařazením, tak je to záležitost, kterou podle mého názoru zákoník práce určuje špatně.
A pokud zákoník práce dnes říká, že dva pracovníci, kteří jsou zařazeni na stejnou práci, kteří mají stejnou kvalifikaci, kteří odvádějí stejný výkon, tak mají být hodnoceni rozdílně jen podle toho, že jeden z nich odpracoval formálně 22 let praxe a druhý 32 let praxe, tak je to podle mého názoru špatně, a takové automatické kritérium je velmi nevhodné. A je potřeba se s tím vypořádat a je potřeba připustit to, že i ve státní správě nejsou úředníci jenom černí a jenom bílí, nejsou jenom dvě kategorie úředníků, jsou lidé jako všude jinde, jako mezi všemi skupinami obyvatel, jsou lidé různobarevní a je potřeba podle toho také k nim přistupovat.
Zamezení zneužívání sociálních dávek je podle mého názoru - a teď odpovídám na vystoupení pana senátora Čunka - záležitost exekutivní činnosti. Zákonnou oporu pro to máme dostatečnou. Pokud budou potřeba nějaké drobné úpravy, tak je určitě navrhnu. Nicméně vidím v tuto chvíli dostatečný prostor jak pro postihování nelegální práce, tak pro postihování neoprávněného pobírání sociálních dávek, tak např. pro různé podvody co se týká posuzování společných domácností.
V tuto chvíli je potřeba klást důraz na kontrolní činnost a snažím se pro to vytvořit maximální předpoklady organizační i lidské. Jakmile budeme mít jasno v jednotlivých podle mého názoru drobných úpravách legislativy, které by mohly kontrolní činnost zlepšit, tak je samozřejmě předložím.
K vystoupení pana senátora Koukala. Co se týká výpočtu důchodů, je to tak, že tzv. náhradní doby pro výpočet důchodu se nezapočítávají do výpočtu té částky, započítávají se pouze z hlediska doby pojištění, dosažení potřebné doby pro vznik nároku. Ale potom už se výpočet starobního důchodu provádí pouze z těch dob, kde skutečně byl existující reálný příjem. To znamená, že to, co často dostanete a co koluje po internetu, takové ty fámy o tom, že pokud někdo celý život nepracoval, tak mu je důchod vypočítán z průměrného příjmu, není to pravda, prosím. To je naprosto mylná informace. Pokud někdo celý život nepracoval, i kdyby měl v součtu doby pojištění z náhradních dob, takže by náhradní doby dávaly celkovou dobu pojištění, tak pokud nikdy nepracoval a neměl žádný příjem, nemá nárok na výpočet starobního důchodu.
Trochu jiná situace je u invalidních důchodů, možná proto vznikla tato fáma, ale u starobního důchodu je to naprosto jednoznačné.
Prodloužení hrazení nemocenského zaměstnavatelem, tedy náhrady mzdy nebo platu nebo odměny zaměstnavatelem, jsem si vědom toho, že je to opatření, které nemůže být vnímáno pozitivně. Ale než jít cestou zvyšování přímých daní - mluvil jsem o tom na začátku - považuji toto opatření za nejmenší zlo. Takovým způsobem je také potřeba k tomu přistupovat.
A znovu jen zdůrazňuji to, co už říkal pan zpravodaj ve své úvodní zprávě, že pro tzv. malé organizace je možnost volby jiného režimu, kde se platí o něco vyšší pojistné, ale za to je možnost refundací částí vyplacených náhrad mzdy, takže nemůže dojít k tomu, že by např. chřipková epidemie firmu o 10 zaměstnancích nějakým způsobem finančně zlikvidovala.
Přestože to nebylo mířeno na mě v tom, co říkal pan senátor Dryml, že ministr financí Kalousek prý říkal, že žádná hospodářská krize se nás netýká, tak to je mnohokrát opakovaná nepravda. Nikdy nic takového jsem od ministra financí neslyšel. Jasně říkal, že žádná finanční krize se nás netýká. Ano, to je pravda. Byli jsme jednou ze tří zemí OECD, které nemusely sanovat bankovní sektor, protože už se nám to stalo o 10 let dříve.
Ano, je tedy pravda, že ministr financí v roce 2008 prohlašoval, že žádná finanční krize se nás netýká, a to byla stoprocentní pravda a byli jsme jednou z mála zemí, které se finanční krize nedotkla.
Tolik k jednotlivým příspěvkům. Doufám, že jsem na nic podstatného nezapomněl. Chtěl bych vám poděkovat za velmi konstruktivní diskusi. Doufám, že jsem vás uspokojil svými odpověďmi. Děkuji za pozornost.

Ministr Drábek: Napravení veřejných financí je víc než desetiny procenta růstu HDP

12.11.2010  

aktualnizpravy.cz

Projev na 25. schůzi Senátu, dne 12.11. 2010

Pane předsedající, paní senátorky, páni senátoři, dovolil bych si na závěr jen krátce zareagovat na některá diskusní vystoupení tam, kde si myslím, že je moje reakce buď žádána anebo nezbytná k napravení některých ne úplně přesných informací.
Vezmu to pokud možno stručně po jednotlivých bodech, abych vás dlouho nezdržoval. Co se týká vyjádření, že tyto navrhované restrikce sníží hospodářský růst, sníží poptávku, a tím pádem sníží růst české ekonomiky. To samozřejmě je jeden z faktorů, který je potřeba zvážit. Ani vláda, ani já osobně to nijak nezastíráme. Ano, v tuto chvíli je mnohem důležitější, mnohem větší priorita napravení stavu veřejných financí, než jednotlivé desetiny procenta růstu HDP.
Ano, to je naprosto zřejmé, protože již ve střednědobé perspektivě je ten pohled přesně opačný. Pokud bychom dnes pokračovali v umělé prorůstové politice, tak jak to dělaly některé předchozí vlády, tak by to mělo velmi negativní dopad za, dejme tomu, tři nebo čtyři roky by se úroveň nedostatečnosti odpovědnému přístupu k veřejným financím provalila do celé ekonomiky.
Z tohoto důvodu také nemohu souhlasit s pohledem, že je potřeba upřednostnit nebo výrazně doplnit také opatření na příjmové straně státního rozpočtu. Jde to přímo proti tomu, co bylo v diskusi řečeno k předchozímu bodu. Přece střednědobě a dlouhodobě pokud bychom dnes otočili trajektorii a začali zvyšovat přímé daně, dali bychom jednoznačný signál ekonomické sféře, že není vhodné umisťovat do České republiky podnikatelské aktivity, že je vhodnější je umístit do jiných zemí.
A přece i za poslední roky, za poslední desetiletí je naprosto jednoznačná ověřená zkušenost, že tento signál je jak pro investory, tak pro ty, kteří chtějí rozvíjet ekonomické aktivity v dané zemi, naprosto stěžejním signálem.
Co se týká ohrožení chudobou, shrnul bych celou reakci do jedné, protože o ohrožení chudobou tady vystupovalo několik senátorů. Je to tak, že Česká republika je v míře ohrožení chudobou na 1. místě v Evropě v tom dobrém slova smyslu, to znamená, že máme nejnižší procento obyvatel ohrožených chudobou v celé EU. Je to úžasný výsledek. A to, že rozvrstvení podle příjmů je samozřejmě v nějaké křivce, je druhá věc. Ale pokud neexistuje v EU země, která by měla nižší míru ohrožení chudobou, tak si myslím, že to svědčí o velmi dobré struktuře českého sociálního systému.
A mohl bych tady dlouho mluvit o tom, na co zazněly také některé příspěvky, o nutnosti zpřísnění kontroly, zamezení zneužívání atd. Nicméně je potřeba říci, že systém hmotné nouze je postaven ve svých principech správně, a také, a to je potřeba zdůraznit, ke všem diskusním příspěvkům je také potřeba říci, že v žádném případě žádný z těchto zákonů nesahá na žádnou položku pomoci v hmotné nouzi. To znamená předkládat národu taková vyjádření, jako že těmito úspornými opatřeními ohrožujeme ty nejchudší, snižujeme příjmy těm nejchudším, prostě není pravda, protože v jednotlivých prvcích pomoci v hmotné nouzi se nemění ani čárka, ani systém těchto příspěvků, ani vyplácené dávky.
Co se týká snižování objemu mezd ve státní správě o 10 %. A prosím, znovu zdůrazňuji a budu to třikrát opakovat, objemu mezd. V několika příspěvcích tady zaznělo, že snižujeme platy ve státní správě, že dojde za několik let k 20% reálnému snížení platů ve státní správě. Prosím, není to tak. Dojde ke snížení objemu mezd ve státní správě. Ano, je to proto, že vláda jednoznačně preferuje úspory v provozních výdajích státu, stát je prostě příliš drahý, není dostatečně efektivní.
Proto se vláda přihlásila ve svém programovém prohlášení k tomu, že sníží provozní výdaje státu o 10 % na rok 2011, včetně snížení objemu platů o 10 % a po další 3 roky zůstane nominálně objem platů a provozních výdajů zmrazen.
Netýká se to jednotlivých pracovníků, až na vymezené obory, týká se to snížení objemu. Jakým způsobem bude tento cíl naplněn, nakolik to bude organizačními změnami, nakolik to bude případným snižováním platů u vybraných pracovníků nebo některých skupin pracovníků, to už je na manažerské odpovědnosti vedení jednotlivých resortů, podřízených organizací atd.
Co se týká omezení porodného jenom na 1. dítě, a zacílení porodného jako testovaná dávka. Myslím si, že srovnávat to s čínskou politikou jednoho dítěte je, pokud by to nebyla tak vážná záležitost, úsměvné. A myslím si, že ti, kdo něco takového říkají, tak - a teď použiji slova senátora Drymla - buď to dělají z neznalosti anebo to dělají záměrně. Obojí je určitě špatně.
Přece český systém podpory rodiče starajícího se o malé dítě je nejkomfortnější v Evropě. Nenajdete přece žádnou jinou zemi, která by umožňovala to, že stát platí příspěvek rodiči, aby se mohl starat o své dítě, až do 4 let věku dítěte. Nenajdete žádnou jinou takovou zemi.
A pokud v rámci tohoto systému existuje jednorázová dávka, která je vyplácena zpětně po porodu a která bohužel v řadě případů slouží jako jednorázová dávka využitelná na výdaje, které vůbec nesouvisejí s tím dítětem, tak pak si myslím, že je velmi vhodné zacílení na rodiny, pro které ta dávka je podstatná, a zároveň zacílení na první dítě. Není to proto, že bychom nechtěli podporovat druhé a další dítě, ale proto, že oprávněně skutečně u prvního dítěte jsou některé náklady, které je potřeba hradit jednorázově. A tam je potřeba pomoci těm rodinám, které jsou pod určitou úrovní příjmů.
Co se týká snížení příspěvku na péči, děkuji panu senátorovi Horníkovi za podnět. Já o tom velmi intenzivně jednám jak s Národní radou osob se zdravotním postižením, tak s dalšími organizacemi a zástupci zdravotně postižených občanů. Nicméně základ, který musíme dodržet, je prostě návrh státního rozpočtu na rok 2011. Budeme se touto oblastí zabývat, v současné době přehodnocujeme dotazníky, na základě kterých se vypočítává počet úkonů, které jsou kritériem pro přiznání jednotlivých skupin pro účely příspěvku na péči.
Nechci tady o tom mluvit příliš detailně, nicméně v každém případě na tom budeme pracovat dál. Děkuji za tento podkladový materiál, určitě ho využijeme v další práci.
Co se týká změn v rodičovském příspěvku, chtěl bych jenom upozornit na to, že tříletá forma rodičovského příspěvku se nemění ani co do výše, ani co do struktury čerpání. Tady zazněla možná trošku mylná informace, změny se týkají pouze čtyřleté varianty, tříleté varianty se žádná změna netýká.
Co se týká podpory v nezaměstnanosti, těch dvou položek. Zaprvé - snížení podpory v nezaměstnanosti při dobrovolném odchodu ze zaměstnání, tak musím zdůraznit, že je naprosto pregnantně vyjádřeno v návrhu, že pokud zaměstnanec odchází ze zaměstnání z vážného důvodu, a ty důvody jsou jednoznačně vyjmenovány v zákoníku práce, tak samozřejmě ke snížení podpory v nezaměstnanosti nedochází.
A pokud se týká tzv. dnešního nekolidujícího zaměstnání, tady musím reagovat naprosto jednoznačně. Dobře víte, že to je úprava, která je v našem právním řádu několik let. Tato úprava se prostě neosvědčila. Tato úprava se neosvědčila, protože motivuje bohužel zaměstnavatele k tomu, aby raději vytvořili tři, čtyři místa pro tzv. nekolidující zaměstnání a mohli za toto nekolidující zaměstnání vyplácet poměrně velmi nízkou mzdu, protože ten člověk přitom dostává od státu podporu v nezaměstnanosti, místo toho, aby vytvořili plnohodnotné pracovní místo.
Na základě zkušeností s plným vědomím rizik, které s tím souvisejí, tak tento převažující faktor mě vede k tomu, že nekolidující zaměstnání jako institut je prostě dlouhodobě neudržitelné a je pro ekonomiku i pro trh práce škodlivé.
Co se týká zdanění důchodců, to je záležitost jiného zákona, o kterém dnes budete diskutovat, to nechám na kolegovi; ministru financí.
K příspěvku pana senátora Nenutila ohledně vymezení platových podmínek v zákoníku práce a v příslušném nařízení vlády. Jedinou změnou, která se v tomto ohledu navrhuje, je rozvolnění toho, jak postavit platové tabulky. Platové tabulky samotné již dlouhá léta jsou v kompetenci vlády, svěřeny do formy nařízení vlády. Nicméně to rigidní ustanovení, které tam je, které možná v prvních letech, kdy se to zavedlo, v 90. letech, znamenalo určitou stabilitu, tak dnes jsou jednoznačně překonána. A pokud např. zákoník práce v dnes platném znění říká, že úředník ve státní správě s nejvyšším postavením má více než pětinásobný základní tarifní plat oproti úředníkovi s nejnižším tarifním zařazením, tak je to záležitost, kterou podle mého názoru zákoník práce určuje špatně.
A pokud zákoník práce dnes říká, že dva pracovníci, kteří jsou zařazeni na stejnou práci, kteří mají stejnou kvalifikaci, kteří odvádějí stejný výkon, tak mají být hodnoceni rozdílně jen podle toho, že jeden z nich odpracoval formálně 22 let praxe a druhý 32 let praxe, tak je to podle mého názoru špatně, a takové automatické kritérium je velmi nevhodné. A je potřeba se s tím vypořádat a je potřeba připustit to, že i ve státní správě nejsou úředníci jenom černí a jenom bílí, nejsou jenom dvě kategorie úředníků, jsou lidé jako všude jinde, jako mezi všemi skupinami obyvatel, jsou lidé různobarevní a je potřeba podle toho také k nim přistupovat.
Zamezení zneužívání sociálních dávek je podle mého názoru - a teď odpovídám na vystoupení pana senátora Čunka - záležitost exekutivní činnosti. Zákonnou oporu pro to máme dostatečnou. Pokud budou potřeba nějaké drobné úpravy, tak je určitě navrhnu. Nicméně vidím v tuto chvíli dostatečný prostor jak pro postihování nelegální práce, tak pro postihování neoprávněného pobírání sociálních dávek, tak např. pro různé podvody co se týká posuzování společných domácností.
V tuto chvíli je potřeba klást důraz na kontrolní činnost a snažím se pro to vytvořit maximální předpoklady organizační i lidské. Jakmile budeme mít jasno v jednotlivých podle mého názoru drobných úpravách legislativy, které by mohly kontrolní činnost zlepšit, tak je samozřejmě předložím.
K vystoupení pana senátora Koukala. Co se týká výpočtu důchodů, je to tak, že tzv. náhradní doby pro výpočet důchodu se nezapočítávají do výpočtu té částky, započítávají se pouze z hlediska doby pojištění, dosažení potřebné doby pro vznik nároku. Ale potom už se výpočet starobního důchodu provádí pouze z těch dob, kde skutečně byl existující reálný příjem. To znamená, že to, co často dostanete a co koluje po internetu, takové ty fámy o tom, že pokud někdo celý život nepracoval, tak mu je důchod vypočítán z průměrného příjmu, není to pravda, prosím. To je naprosto mylná informace. Pokud někdo celý život nepracoval, i kdyby měl v součtu doby pojištění z náhradních dob, takže by náhradní doby dávaly celkovou dobu pojištění, tak pokud nikdy nepracoval a neměl žádný příjem, nemá nárok na výpočet starobního důchodu.
Trochu jiná situace je u invalidních důchodů, možná proto vznikla tato fáma, ale u starobního důchodu je to naprosto jednoznačné.
Prodloužení hrazení nemocenského zaměstnavatelem, tedy náhrady mzdy nebo platu nebo odměny zaměstnavatelem, jsem si vědom toho, že je to opatření, které nemůže být vnímáno pozitivně. Ale než jít cestou zvyšování přímých daní - mluvil jsem o tom na začátku - považuji toto opatření za nejmenší zlo. Takovým způsobem je také potřeba k tomu přistupovat.
A znovu jen zdůrazňuji to, co už říkal pan zpravodaj ve své úvodní zprávě, že pro tzv. malé organizace je možnost volby jiného režimu, kde se platí o něco vyšší pojistné, ale za to je možnost refundací částí vyplacených náhrad mzdy, takže nemůže dojít k tomu, že by např. chřipková epidemie firmu o 10 zaměstnancích nějakým způsobem finančně zlikvidovala.
Přestože to nebylo mířeno na mě v tom, co říkal pan senátor Dryml, že ministr financí Kalousek prý říkal, že žádná hospodářská krize se nás netýká, tak to je mnohokrát opakovaná nepravda. Nikdy nic takového jsem od ministra financí neslyšel. Jasně říkal, že žádná finanční krize se nás netýká. Ano, to je pravda. Byli jsme jednou ze tří zemí OECD, které nemusely sanovat bankovní sektor, protože už se nám to stalo o 10 let dříve.
Ano, je tedy pravda, že ministr financí v roce 2008 prohlašoval, že žádná finanční krize se nás netýká, a to byla stoprocentní pravda a byli jsme jednou z mála zemí, které se finanční krize nedotkla.
Tolik k jednotlivým příspěvkům. Doufám, že jsem na nic podstatného nezapomněl. Chtěl bych vám poděkovat za velmi konstruktivní diskusi. Doufám, že jsem vás uspokojil svými odpověďmi. Děkuji za pozornost.
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Pane předsedající, paní senátorky, páni senátoři, dovolil bych si na závěr jen krátce zareagovat na některá diskusní vystoupení tam, kde si myslím, že je moje reakce buď žádána anebo nezbytná k napravení některých ne úplně přesných informací.
Vezmu to pokud možno stručně po jednotlivých bodech, abych vás dlouho nezdržoval. Co se týká vyjádření, že tyto navrhované restrikce sníží hospodářský růst, sníží poptávku, a tím pádem sníží růst české ekonomiky. To samozřejmě je jeden z faktorů, který je potřeba zvážit. Ani vláda, ani já osobně to nijak nezastíráme. Ano, v tuto chvíli je mnohem důležitější, mnohem větší priorita napravení stavu veřejných financí, než jednotlivé desetiny procenta růstu HDP.
Ano, to je naprosto zřejmé, protože již ve střednědobé perspektivě je ten pohled přesně opačný. Pokud bychom dnes pokračovali v umělé prorůstové politice, tak jak to dělaly některé předchozí vlády, tak by to mělo velmi negativní dopad za, dejme tomu, tři nebo čtyři roky by se úroveň nedostatečnosti odpovědnému přístupu k veřejným financím provalila do celé ekonomiky.
Z tohoto důvodu také nemohu souhlasit s pohledem, že je potřeba upřednostnit nebo výrazně doplnit také opatření na příjmové straně státního rozpočtu. Jde to přímo proti tomu, co bylo v diskusi řečeno k předchozímu bodu. Přece střednědobě a dlouhodobě pokud bychom dnes otočili trajektorii a začali zvyšovat přímé daně, dali bychom jednoznačný signál ekonomické sféře, že není vhodné umisťovat do České republiky podnikatelské aktivity, že je vhodnější je umístit do jiných zemí.
A přece i za poslední roky, za poslední desetiletí je naprosto jednoznačná ověřená zkušenost, že tento signál je jak pro investory, tak pro ty, kteří chtějí rozvíjet ekonomické aktivity v dané zemi, naprosto stěžejním signálem.
Co se týká ohrožení chudobou, shrnul bych celou reakci do jedné, protože o ohrožení chudobou tady vystupovalo několik senátorů. Je to tak, že Česká republika je v míře ohrožení chudobou na 1. místě v Evropě v tom dobrém slova smyslu, to znamená, že máme nejnižší procento obyvatel ohrožených chudobou v celé EU. Je to úžasný výsledek. A to, že rozvrstvení podle příjmů je samozřejmě v nějaké křivce, je druhá věc. Ale pokud neexistuje v EU země, která by měla nižší míru ohrožení chudobou, tak si myslím, že to svědčí o velmi dobré struktuře českého sociálního systému.
A mohl bych tady dlouho mluvit o tom, na co zazněly také některé příspěvky, o nutnosti zpřísnění kontroly, zamezení zneužívání atd. Nicméně je potřeba říci, že systém hmotné nouze je postaven ve svých principech správně, a také, a to je potřeba zdůraznit, ke všem diskusním příspěvkům je také potřeba říci, že v žádném případě žádný z těchto zákonů nesahá na žádnou položku pomoci v hmotné nouzi. To znamená předkládat národu taková vyjádření, jako že těmito úspornými opatřeními ohrožujeme ty nejchudší, snižujeme příjmy těm nejchudším, prostě není pravda, protože v jednotlivých prvcích pomoci v hmotné nouzi se nemění ani čárka, ani systém těchto příspěvků, ani vyplácené dávky.
Co se týká snižování objemu mezd ve státní správě o 10 %. A prosím, znovu zdůrazňuji a budu to třikrát opakovat, objemu mezd. V několika příspěvcích tady zaznělo, že snižujeme platy ve státní správě, že dojde za několik let k 20% reálnému snížení platů ve státní správě. Prosím, není to tak. Dojde ke snížení objemu mezd ve státní správě. Ano, je to proto, že vláda jednoznačně preferuje úspory v provozních výdajích státu, stát je prostě příliš drahý, není dostatečně efektivní.
Proto se vláda přihlásila ve svém programovém prohlášení k tomu, že sníží provozní výdaje státu o 10 % na rok 2011, včetně snížení objemu platů o 10 % a po další 3 roky zůstane nominálně objem platů a provozních výdajů zmrazen.
Netýká se to jednotlivých pracovníků, až na vymezené obory, týká se to snížení objemu. Jakým způsobem bude tento cíl naplněn, nakolik to bude organizačními změnami, nakolik to bude případným snižováním platů u vybraných pracovníků nebo některých skupin pracovníků, to už je na manažerské odpovědnosti vedení jednotlivých resortů, podřízených organizací atd.
Co se týká omezení porodného jenom na 1. dítě, a zacílení porodného jako testovaná dávka. Myslím si, že srovnávat to s čínskou politikou jednoho dítěte je, pokud by to nebyla tak vážná záležitost, úsměvné. A myslím si, že ti, kdo něco takového říkají, tak - a teď použiji slova senátora Drymla - buď to dělají z neznalosti anebo to dělají záměrně. Obojí je určitě špatně.
Přece český systém podpory rodiče starajícího se o malé dítě je nejkomfortnější v Evropě. Nenajdete přece žádnou jinou zemi, která by umožňovala to, že stát platí příspěvek rodiči, aby se mohl starat o své dítě, až do 4 let věku dítěte. Nenajdete žádnou jinou takovou zemi.
A pokud v rámci tohoto systému existuje jednorázová dávka, která je vyplácena zpětně po porodu a která bohužel v řadě případů slouží jako jednorázová dávka využitelná na výdaje, které vůbec nesouvisejí s tím dítětem, tak pak si myslím, že je velmi vhodné zacílení na rodiny, pro které ta dávka je podstatná, a zároveň zacílení na první dítě. Není to proto, že bychom nechtěli podporovat druhé a další dítě, ale proto, že oprávněně skutečně u prvního dítěte jsou některé náklady, které je potřeba hradit jednorázově. A tam je potřeba pomoci těm rodinám, které jsou pod určitou úrovní příjmů.
Co se týká snížení příspěvku na péči, děkuji panu senátorovi Horníkovi za podnět. Já o tom velmi intenzivně jednám jak s Národní radou osob se zdravotním postižením, tak s dalšími organizacemi a zástupci zdravotně postižených občanů. Nicméně základ, který musíme dodržet, je prostě návrh státního rozpočtu na rok 2011. Budeme se touto oblastí zabývat, v současné době přehodnocujeme dotazníky, na základě kterých se vypočítává počet úkonů, které jsou kritériem pro přiznání jednotlivých skupin pro účely příspěvku na péči.
Nechci tady o tom mluvit příliš detailně, nicméně v každém případě na tom budeme pracovat dál. Děkuji za tento podkladový materiál, určitě ho využijeme v další práci.
Co se týká změn v rodičovském příspěvku, chtěl bych jenom upozornit na to, že tříletá forma rodičovského příspěvku se nemění ani co do výše, ani co do struktury čerpání. Tady zazněla možná trošku mylná informace, změny se týkají pouze čtyřleté varianty, tříleté varianty se žádná změna netýká.
Co se týká podpory v nezaměstnanosti, těch dvou položek. Zaprvé - snížení podpory v nezaměstnanosti při dobrovolném odchodu ze zaměstnání, tak musím zdůraznit, že je naprosto pregnantně vyjádřeno v návrhu, že pokud zaměstnanec odchází ze zaměstnání z vážného důvodu, a ty důvody jsou jednoznačně vyjmenovány v zákoníku práce, tak samozřejmě ke snížení podpory v nezaměstnanosti nedochází.
A pokud se týká tzv. dnešního nekolidujícího zaměstnání, tady musím reagovat naprosto jednoznačně. Dobře víte, že to je úprava, která je v našem právním řádu několik let. Tato úprava se prostě neosvědčila. Tato úprava se neosvědčila, protože motivuje bohužel zaměstnavatele k tomu, aby raději vytvořili tři, čtyři místa pro tzv. nekolidující zaměstnání a mohli za toto nekolidující zaměstnání vyplácet poměrně velmi nízkou mzdu, protože ten člověk přitom dostává od státu podporu v nezaměstnanosti, místo toho, aby vytvořili plnohodnotné pracovní místo.
Na základě zkušeností s plným vědomím rizik, které s tím souvisejí, tak tento převažující faktor mě vede k tomu, že nekolidující zaměstnání jako institut je prostě dlouhodobě neudržitelné a je pro ekonomiku i pro trh práce škodlivé.
Co se týká zdanění důchodců, to je záležitost jiného zákona, o kterém dnes budete diskutovat, to nechám na kolegovi; ministru financí.
K příspěvku pana senátora Nenutila ohledně vymezení platových podmínek v zákoníku práce a v příslušném nařízení vlády. Jedinou změnou, která se v tomto ohledu navrhuje, je rozvolnění toho, jak postavit platové tabulky. Platové tabulky samotné již dlouhá léta jsou v kompetenci vlády, svěřeny do formy nařízení vlády. Nicméně to rigidní ustanovení, které tam je, které možná v prvních letech, kdy se to zavedlo, v 90. letech, znamenalo určitou stabilitu, tak dnes jsou jednoznačně překonána. A pokud např. zákoník práce v dnes platném znění říká, že úředník ve státní správě s nejvyšším postavením má více než pětinásobný základní tarifní plat oproti úředníkovi s nejnižším tarifním zařazením, tak je to záležitost, kterou podle mého názoru zákoník práce určuje špatně.
A pokud zákoník práce dnes říká, že dva pracovníci, kteří jsou zařazeni na stejnou práci, kteří mají stejnou kvalifikaci, kteří odvádějí stejný výkon, tak mají být hodnoceni rozdílně jen podle toho, že jeden z nich odpracoval formálně 22 let praxe a druhý 32 let praxe, tak je to podle mého názoru špatně, a takové automatické kritérium je velmi nevhodné. A je potřeba se s tím vypořádat a je potřeba připustit to, že i ve státní správě nejsou úředníci jenom černí a jenom bílí, nejsou jenom dvě kategorie úředníků, jsou lidé jako všude jinde, jako mezi všemi skupinami obyvatel, jsou lidé různobarevní a je potřeba podle toho také k nim přistupovat.
Zamezení zneužívání sociálních dávek je podle mého názoru - a teď odpovídám na vystoupení pana senátora Čunka - záležitost exekutivní činnosti. Zákonnou oporu pro to máme dostatečnou. Pokud budou potřeba nějaké drobné úpravy, tak je určitě navrhnu. Nicméně vidím v tuto chvíli dostatečný prostor jak pro postihování nelegální práce, tak pro postihování neoprávněného pobírání sociálních dávek, tak např. pro různé podvody co se týká posuzování společných domácností.
V tuto chvíli je potřeba klást důraz na kontrolní činnost a snažím se pro to vytvořit maximální předpoklady organizační i lidské. Jakmile budeme mít jasno v jednotlivých podle mého názoru drobných úpravách legislativy, které by mohly kontrolní činnost zlepšit, tak je samozřejmě předložím.
K vystoupení pana senátora Koukala. Co se týká výpočtu důchodů, je to tak, že tzv. náhradní doby pro výpočet důchodu se nezapočítávají do výpočtu té částky, započítávají se pouze z hlediska doby pojištění, dosažení potřebné doby pro vznik nároku. Ale potom už se výpočet starobního důchodu provádí pouze z těch dob, kde skutečně byl existující reálný příjem. To znamená, že to, co často dostanete a co koluje po internetu, takové ty fámy o tom, že pokud někdo celý život nepracoval, tak mu je důchod vypočítán z průměrného příjmu, není to pravda, prosím. To je naprosto mylná informace. Pokud někdo celý život nepracoval, i kdyby měl v součtu doby pojištění z náhradních dob, takže by náhradní doby dávaly celkovou dobu pojištění, tak pokud nikdy nepracoval a neměl žádný příjem, nemá nárok na výpočet starobního důchodu.
Trochu jiná situace je u invalidních důchodů, možná proto vznikla tato fáma, ale u starobního důchodu je to naprosto jednoznačné.
Prodloužení hrazení nemocenského zaměstnavatelem, tedy náhrady mzdy nebo platu nebo odměny zaměstnavatelem, jsem si vědom toho, že je to opatření, které nemůže být vnímáno pozitivně. Ale než jít cestou zvyšování přímých daní - mluvil jsem o tom na začátku - považuji toto opatření za nejmenší zlo. Takovým způsobem je také potřeba k tomu přistupovat.
A znovu jen zdůrazňuji to, co už říkal pan zpravodaj ve své úvodní zprávě, že pro tzv. malé organizace je možnost volby jiného režimu, kde se platí o něco vyšší pojistné, ale za to je možnost refundací částí vyplacených náhrad mzdy, takže nemůže dojít k tomu, že by např. chřipková epidemie firmu o 10 zaměstnancích nějakým způsobem finančně zlikvidovala.
Přestože to nebylo mířeno na mě v tom, co říkal pan senátor Dryml, že ministr financí Kalousek prý říkal, že žádná hospodářská krize se nás netýká, tak to je mnohokrát opakovaná nepravda. Nikdy nic takového jsem od ministra financí neslyšel. Jasně říkal, že žádná finanční krize se nás netýká. Ano, to je pravda. Byli jsme jednou ze tří zemí OECD, které nemusely sanovat bankovní sektor, protože už se nám to stalo o 10 let dříve.
Ano, je tedy pravda, že ministr financí v roce 2008 prohlašoval, že žádná finanční krize se nás netýká, a to byla stoprocentní pravda a byli jsme jednou z mála zemí, které se finanční krize nedotkla.
Tolik k jednotlivým příspěvkům. Doufám, že jsem na nic podstatného nezapomněl. Chtěl bych vám poděkovat za velmi konstruktivní diskusi. Doufám, že jsem vás uspokojil svými odpověďmi. Děkuji za pozornost.
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Pane předsedající, paní senátorky, páni senátoři, dovolil bych si na závěr jen krátce zareagovat na některá diskusní vystoupení tam, kde si myslím, že je moje reakce buď žádána anebo nezbytná k napravení některých ne úplně přesných informací.
Vezmu to pokud možno stručně po jednotlivých bodech, abych vás dlouho nezdržoval. Co se týká vyjádření, že tyto navrhované restrikce sníží hospodářský růst, sníží poptávku, a tím pádem sníží růst české ekonomiky. To samozřejmě je jeden z faktorů, který je potřeba zvážit. Ani vláda, ani já osobně to nijak nezastíráme. Ano, v tuto chvíli je mnohem důležitější, mnohem větší priorita napravení stavu veřejných financí, než jednotlivé desetiny procenta růstu HDP.
Ano, to je naprosto zřejmé, protože již ve střednědobé perspektivě je ten pohled přesně opačný. Pokud bychom dnes pokračovali v umělé prorůstové politice, tak jak to dělaly některé předchozí vlády, tak by to mělo velmi negativní dopad za, dejme tomu, tři nebo čtyři roky by se úroveň nedostatečnosti odpovědnému přístupu k veřejným financím provalila do celé ekonomiky.
Z tohoto důvodu také nemohu souhlasit s pohledem, že je potřeba upřednostnit nebo výrazně doplnit také opatření na příjmové straně státního rozpočtu. Jde to přímo proti tomu, co bylo v diskusi řečeno k předchozímu bodu. Přece střednědobě a dlouhodobě pokud bychom dnes otočili trajektorii a začali zvyšovat přímé daně, dali bychom jednoznačný signál ekonomické sféře, že není vhodné umisťovat do České republiky podnikatelské aktivity, že je vhodnější je umístit do jiných zemí.
A přece i za poslední roky, za poslední desetiletí je naprosto jednoznačná ověřená zkušenost, že tento signál je jak pro investory, tak pro ty, kteří chtějí rozvíjet ekonomické aktivity v dané zemi, naprosto stěžejním signálem.
Co se týká ohrožení chudobou, shrnul bych celou reakci do jedné, protože o ohrožení chudobou tady vystupovalo několik senátorů. Je to tak, že Česká republika je v míře ohrožení chudobou na 1. místě v Evropě v tom dobrém slova smyslu, to znamená, že máme nejnižší procento obyvatel ohrožených chudobou v celé EU. Je to úžasný výsledek. A to, že rozvrstvení podle příjmů je samozřejmě v nějaké křivce, je druhá věc. Ale pokud neexistuje v EU země, která by měla nižší míru ohrožení chudobou, tak si myslím, že to svědčí o velmi dobré struktuře českého sociálního systému.
A mohl bych tady dlouho mluvit o tom, na co zazněly také některé příspěvky, o nutnosti zpřísnění kontroly, zamezení zneužívání atd. Nicméně je potřeba říci, že systém hmotné nouze je postaven ve svých principech správně, a také, a to je potřeba zdůraznit, ke všem diskusním příspěvkům je také potřeba říci, že v žádném případě žádný z těchto zákonů nesahá na žádnou položku pomoci v hmotné nouzi. To znamená předkládat národu taková vyjádření, jako že těmito úspornými opatřeními ohrožujeme ty nejchudší, snižujeme příjmy těm nejchudším, prostě není pravda, protože v jednotlivých prvcích pomoci v hmotné nouzi se nemění ani čárka, ani systém těchto příspěvků, ani vyplácené dávky.
Co se týká snižování objemu mezd ve státní správě o 10 %. A prosím, znovu zdůrazňuji a budu to třikrát opakovat, objemu mezd. V několika příspěvcích tady zaznělo, že snižujeme platy ve státní správě, že dojde za několik let k 20% reálnému snížení platů ve státní správě. Prosím, není to tak. Dojde ke snížení objemu mezd ve státní správě. Ano, je to proto, že vláda jednoznačně preferuje úspory v provozních výdajích státu, stát je prostě příliš drahý, není dostatečně efektivní.
Proto se vláda přihlásila ve svém programovém prohlášení k tomu, že sníží provozní výdaje státu o 10 % na rok 2011, včetně snížení objemu platů o 10 % a po další 3 roky zůstane nominálně objem platů a provozních výdajů zmrazen.
Netýká se to jednotlivých pracovníků, až na vymezené obory, týká se to snížení objemu. Jakým způsobem bude tento cíl naplněn, nakolik to bude organizačními změnami, nakolik to bude případným snižováním platů u vybraných pracovníků nebo některých skupin pracovníků, to už je na manažerské odpovědnosti vedení jednotlivých resortů, podřízených organizací atd.
Co se týká omezení porodného jenom na 1. dítě, a zacílení porodného jako testovaná dávka. Myslím si, že srovnávat to s čínskou politikou jednoho dítěte je, pokud by to nebyla tak vážná záležitost, úsměvné. A myslím si, že ti, kdo něco takového říkají, tak - a teď použiji slova senátora Drymla - buď to dělají z neznalosti anebo to dělají záměrně. Obojí je určitě špatně.
Přece český systém podpory rodiče starajícího se o malé dítě je nejkomfortnější v Evropě. Nenajdete přece žádnou jinou zemi, která by umožňovala to, že stát platí příspěvek rodiči, aby se mohl starat o své dítě, až do 4 let věku dítěte. Nenajdete žádnou jinou takovou zemi.
A pokud v rámci tohoto systému existuje jednorázová dávka, která je vyplácena zpětně po porodu a která bohužel v řadě případů slouží jako jednorázová dávka využitelná na výdaje, které vůbec nesouvisejí s tím dítětem, tak pak si myslím, že je velmi vhodné zacílení na rodiny, pro které ta dávka je podstatná, a zároveň zacílení na první dítě. Není to proto, že bychom nechtěli podporovat druhé a další dítě, ale proto, že oprávněně skutečně u prvního dítěte jsou některé náklady, které je potřeba hradit jednorázově. A tam je potřeba pomoci těm rodinám, které jsou pod určitou úrovní příjmů.
Co se týká snížení příspěvku na péči, děkuji panu senátorovi Horníkovi za podnět. Já o tom velmi intenzivně jednám jak s Národní radou osob se zdravotním postižením, tak s dalšími organizacemi a zástupci zdravotně postižených občanů. Nicméně základ, který musíme dodržet, je prostě návrh státního rozpočtu na rok 2011. Budeme se touto oblastí zabývat, v současné době přehodnocujeme dotazníky, na základě kterých se vypočítává počet úkonů, které jsou kritériem pro přiznání jednotlivých skupin pro účely příspěvku na péči.
Nechci tady o tom mluvit příliš detailně, nicméně v každém případě na tom budeme pracovat dál. Děkuji za tento podkladový materiál, určitě ho využijeme v další práci.
Co se týká změn v rodičovském příspěvku, chtěl bych jenom upozornit na to, že tříletá forma rodičovského příspěvku se nemění ani co do výše, ani co do struktury čerpání. Tady zazněla možná trošku mylná informace, změny se týkají pouze čtyřleté varianty, tříleté varianty se žádná změna netýká.
Co se týká podpory v nezaměstnanosti, těch dvou položek. Zaprvé - snížení podpory v nezaměstnanosti při dobrovolném odchodu ze zaměstnání, tak musím zdůraznit, že je naprosto pregnantně vyjádřeno v návrhu, že pokud zaměstnanec odchází ze zaměstnání z vážného důvodu, a ty důvody jsou jednoznačně vyjmenovány v zákoníku práce, tak samozřejmě ke snížení podpory v nezaměstnanosti nedochází.
A pokud se týká tzv. dnešního nekolidujícího zaměstnání, tady musím reagovat naprosto jednoznačně. Dobře víte, že to je úprava, která je v našem právním řádu několik let. Tato úprava se prostě neosvědčila. Tato úprava se neosvědčila, protože motivuje bohužel zaměstnavatele k tomu, aby raději vytvořili tři, čtyři místa pro tzv. nekolidující zaměstnání a mohli za toto nekolidující zaměstnání vyplácet poměrně velmi nízkou mzdu, protože ten člověk přitom dostává od státu podporu v nezaměstnanosti, místo toho, aby vytvořili plnohodnotné pracovní místo.
Na základě zkušeností s plným vědomím rizik, které s tím souvisejí, tak tento převažující faktor mě vede k tomu, že nekolidující zaměstnání jako institut je prostě dlouhodobě neudržitelné a je pro ekonomiku i pro trh práce škodlivé.
Co se týká zdanění důchodců, to je záležitost jiného zákona, o kterém dnes budete diskutovat, to nechám na kolegovi; ministru financí.
K příspěvku pana senátora Nenutila ohledně vymezení platových podmínek v zákoníku práce a v příslušném nařízení vlády. Jedinou změnou, která se v tomto ohledu navrhuje, je rozvolnění toho, jak postavit platové tabulky. Platové tabulky samotné již dlouhá léta jsou v kompetenci vlády, svěřeny do formy nařízení vlády. Nicméně to rigidní ustanovení, které tam je, které možná v prvních letech, kdy se to zavedlo, v 90. letech, znamenalo určitou stabilitu, tak dnes jsou jednoznačně překonána. A pokud např. zákoník práce v dnes platném znění říká, že úředník ve státní správě s nejvyšším postavením má více než pětinásobný základní tarifní plat oproti úředníkovi s nejnižším tarifním zařazením, tak je to záležitost, kterou podle mého názoru zákoník práce určuje špatně.
A pokud zákoník práce dnes říká, že dva pracovníci, kteří jsou zařazeni na stejnou práci, kteří mají stejnou kvalifikaci, kteří odvádějí stejný výkon, tak mají být hodnoceni rozdílně jen podle toho, že jeden z nich odpracoval formálně 22 let praxe a druhý 32 let praxe, tak je to podle mého názoru špatně, a takové automatické kritérium je velmi nevhodné. A je potřeba se s tím vypořádat a je potřeba připustit to, že i ve státní správě nejsou úředníci jenom černí a jenom bílí, nejsou jenom dvě kategorie úředníků, jsou lidé jako všude jinde, jako mezi všemi skupinami obyvatel, jsou lidé různobarevní a je potřeba podle toho také k nim přistupovat.
Zamezení zneužívání sociálních dávek je podle mého názoru - a teď odpovídám na vystoupení pana senátora Čunka - záležitost exekutivní činnosti. Zákonnou oporu pro to máme dostatečnou. Pokud budou potřeba nějaké drobné úpravy, tak je určitě navrhnu. Nicméně vidím v tuto chvíli dostatečný prostor jak pro postihování nelegální práce, tak pro postihování neoprávněného pobírání sociálních dávek, tak např. pro různé podvody co se týká posuzování společných domácností.
V tuto chvíli je potřeba klást důraz na kontrolní činnost a snažím se pro to vytvořit maximální předpoklady organizační i lidské. Jakmile budeme mít jasno v jednotlivých podle mého názoru drobných úpravách legislativy, které by mohly kontrolní činnost zlepšit, tak je samozřejmě předložím.
K vystoupení pana senátora Koukala. Co se týká výpočtu důchodů, je to tak, že tzv. náhradní doby pro výpočet důchodu se nezapočítávají do výpočtu té částky, započítávají se pouze z hlediska doby pojištění, dosažení potřebné doby pro vznik nároku. Ale potom už se výpočet starobního důchodu provádí pouze z těch dob, kde skutečně byl existující reálný příjem. To znamená, že to, co často dostanete a co koluje po internetu, takové ty fámy o tom, že pokud někdo celý život nepracoval, tak mu je důchod vypočítán z průměrného příjmu, není to pravda, prosím. To je naprosto mylná informace. Pokud někdo celý život nepracoval, i kdyby měl v součtu doby pojištění z náhradních dob, takže by náhradní doby dávaly celkovou dobu pojištění, tak pokud nikdy nepracoval a neměl žádný příjem, nemá nárok na výpočet starobního důchodu.
Trochu jiná situace je u invalidních důchodů, možná proto vznikla tato fáma, ale u starobního důchodu je to naprosto jednoznačné.
Prodloužení hrazení nemocenského zaměstnavatelem, tedy náhrady mzdy nebo platu nebo odměny zaměstnavatelem, jsem si vědom toho, že je to opatření, které nemůže být vnímáno pozitivně. Ale než jít cestou zvyšování přímých daní - mluvil jsem o tom na začátku - považuji toto opatření za nejmenší zlo. Takovým způsobem je také potřeba k tomu přistupovat.
A znovu jen zdůrazňuji to, co už říkal pan zpravodaj ve své úvodní zprávě, že pro tzv. malé organizace je možnost volby jiného režimu, kde se platí o něco vyšší pojistné, ale za to je možnost refundací částí vyplacených náhrad mzdy, takže nemůže dojít k tomu, že by např. chřipková epidemie firmu o 10 zaměstnancích nějakým způsobem finančně zlikvidovala.
Přestože to nebylo mířeno na mě v tom, co říkal pan senátor Dryml, že ministr financí Kalousek prý říkal, že žádná hospodářská krize se nás netýká, tak to je mnohokrát opakovaná nepravda. Nikdy nic takového jsem od ministra financí neslyšel. Jasně říkal, že žádná finanční krize se nás netýká. Ano, to je pravda. Byli jsme jednou ze tří zemí OECD, které nemusely sanovat bankovní sektor, protože už se nám to stalo o 10 let dříve.
Ano, je tedy pravda, že ministr financí v roce 2008 prohlašoval, že žádná finanční krize se nás netýká, a to byla stoprocentní pravda a byli jsme jednou z mála zemí, které se finanční krize nedotkla.
Tolik k jednotlivým příspěvkům. Doufám, že jsem na nic podstatného nezapomněl. Chtěl bych vám poděkovat za velmi konstruktivní diskusi. Doufám, že jsem vás uspokojil svými odpověďmi. Děkuji za pozornost.

Lidé s prvním stupněm zdravotního postižení dostanou od nového roku nižší příspěvky na péči

12.11.2010  
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Tomáš DRAHOŇOVSKÝ, moderátor
Od 1. ledna budou lidé s prvním stupněm postižení dostávat méně peněz. Také o tom dnes rozhodli senátoři. Pro řadu handicapovaných ale nejde jen o účetní škrt, ale o vážný problém. Budou mít potíže s penězi vůbec vyžít. Příspěvek na péči se totiž od nového roku sníží o více než polovinu. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Mária Tamayová bydlí v Liberci v domě s pečovatelskou službou. Je částečný invalida. Proto si musí kupovat hodně léků a žít v blízkosti pečovatelů. 

Mária TAMAYOVÁ, žena s 1. stupněm zdravotního postižení
Mám krční a bederní páteř, z tý páteře mě bolej ruce, mám slinivku nemocnou, mám cukrovku, mám vysokej tlak. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Od nového roku se ale musí připravit na velký zásah do svého rozpočtu. Místo dvoutisícového příspěvku na péči dostane pouhých 800. 

Mária TAMAYOVÁ, žena s 1. stupněm zdravotního postižení
Beru léky, hodně, dost jako, ale tak nevím, jestli mi to vůbec bude stačit. Teď nájem platím, že jo, televizi. Já nevím, já tady ty služby, já jsem z toho úplně na mrtvici. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
A není sama, kdo se bojí, jestli s penězi vůbec vyjde. Velká část postižených je na pomoc odkázána a bez ní by nemohli žít normální život. Jenže za tuto pomoc musí platit. 

Václav KRÁSA, předseda Národní rady osob se zdravotním postižením
Jsou to lidé, kteří potřebují pomoc při úkonech v počtu 13 až 18 úkonů. To můžou být všelijaké úkony, může to být i třeba koupání, praní, ale může to být i osobní hygiena. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
I přes naléhání Národní rady pro zdravotně postižené byla ale vláda neoblomná. Příspěvek na péči tak nekompromisně snížila. 

Jaromír DRÁBEK, ministr práce a sociálních věcí /TOP 09/
Pokud se podíváme na reálné náklady, které souvisejí s požadavky na ty služby, prostě ta částka 800 korun měsíčně odpovídá tomu reálnému požadavku. 

Václav KRÁSA, předseda Národní rady osob se zdravotním postižením
To, že se prostě spoří na této skupině lidí my považujeme za špatné. Bude poměrně velká skupina lidí, která bude mít velké potíže se zajištěním sociálních služeb. 

Zdeněk ŠKROMACH, stínový ministr práce a sociálních věcí /ČSSD/
To je velmi nezodpovědné, protože bez jakékoliv kompenzace a náhrady snížit lidem se zdravotním postižením nebo lidem starým tento příspěvek o 1200 korun znamená samozřejmě velké problémy. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Lidem s druhým nebo třetím stupněm zdravotního postižení zůstávají příspěvky na péči ve stejné výši. Michaela Nováková, televize Prima.

Horní komora schválila vládní asociální zákony

13.11.2010  

Haló noviny  str. 03  Z domova

(jad, ku)

PRAHA – Horní parlamentní komora vyhověla vládě a o čtveřici tzv. škrtzákonů včera přes odpor levice a KDU-ČSL jednala ve zrychleném režimu legislativní nouze. Normy tak stihl projednat ještě Senát v předvolebním složení, v němž má pravice většinu. …. Pro balíček úsporných opatření v sociální oblasti, který mj. omezuje vyplácení porodného, snižuje příspěvek na péči zdravotně postižených v prvním stupni a mění vyplácení rodičovského příspěvku, hlasovalo 42 koaličních senátorů, levice a lidovci byli proti.

„Přechodů bez bariér bude v Praze přibývat“

15.11.2010  

Metro  str. 09  Praha

OTZ

Rekonstrukci přechodů pro chodce si šestá městská část stanovila jako prioritu číslo jedna v takzvaném chodníkovém programu. ….. V Praze 6 čekají změny okolí Vítězného náměstí. První přijdou na řadu mimo jiné frekventované přechody v ulici Jugoslávských partyzánů, Verdunské či u školy Emy Destinové. „V současnosti vytipováváme další lokality. Při tom spolupracujeme se zástupci organizací zdravotně postižených a samozřejmě uvítáme i náměty od obyvatel Prahy,“ nastínil Svoboda další budoucnost projektu. 
Lepšího a snazšího pohybu se podle něj dočkali chodci v okolí stanice metra Palmovka. „Vybudovalo se zde šestnáct párů bezbariérových přechodů. Většina z nich se nalézá v ulici Novákových, další pak na křižovatce ulic Kotlaska a Ronkova,“ zmínil. 
Bezbariérové řešení lze podle informací TSK rozdělit do tří základních okruhů: úpravy současných přechodů, pak sjízdnost chodníků a komunikací pro vozíčkáře a také zpřístupnění autobusových a tramvajových zastávek.

Zdravotně postižení podvedeni zaměstnavatelem

15.11.2010  
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……. 
Roman FOJTA, moderátor
Příjemný večer. Případ okrádání zdravotně postižených ze strany zaměstnavatele se rozrůstá. Minulý týden jsme vám říkali o jednom případu. Teď se nám ale ozvali další zdravotně postižení, kteří mají podobnou zkušenost. Zaměstnavatel jim z platu strhával peníze, aniž by na to měl jakýkoliv nárok. Navíc to vypadá, že za vším stojí stejní lidé. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Neuvěřitelný přístup zaměstnavatele k panu Kuchnovi, který je postižený, už jsme vám popisovali. Jeho zaměstnavatelka mu dávala plat hluboko pod minimální mzdou. Navíc měl podepsat nesmyslnou půjčku jako přilepšení k platu. 

Jan KUCHNA, zdravotně postižený
Bylo mi to podáno tak, že měly být přičteny jako by k tý částce výplaty a měsíčně jsem měl splácet nějak 5600 nebo 5800. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
S podobným případem se na nás obrátila i paní Konečná. Tu zaměstnalo Sdružení ZP. Aby ale paní Konečná práci vůbec dostala, musela podepsat darovací smlouvu. Měsíčně tak firmě ze svého platu dávala 2500. 

Amélie KONEČNÁ, zdravotně postižená
Jako jsem byla já naivní jo. Že si řeknou, tak čtvrt roku nám dávali dar, tak potom my jim zas dáme plnou, plnou sazbu nějakou dobu jo. Bohužel. Šlo to od desíti k pěti. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Zaměstnavatel tak nejspíš využil toho, jak zoufale postižení lidé čekají na jakoukoliv práci. Paní Konečná dokonce tuto práci zařídila i pro svého manžela, který má třetí stupeň zdravotního postižení. 

Amélie KONEČNÁ, zdravotně postižená
Pro mě je to 30 tisíc, pro manžela je to taky 30 tisíc. Jo, co si strhli celkově. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
Po pár měsících ale smlouva na dobu určitou vypršela. K dalšímu pracovnímu poměru už se paní Konečná zavazovala novému zaměstnavateli. Sdružení ZPSSP a to si peníze strhávalo dál. 
……….
A tak jsme zkusili kontaktovat obě sdružení. A teď pozor. Ani na jedné adrese, kterou uváděla ve smlouvách, jsme nikoho nezastihli. 

redaktor
Jako kontaktní adresu uváděla společnost na smlouvách také tuto děčínskou ulici U Tvrze. Na adrese ale už téměř rok firma nesídlí. 

Michaela NOVÁKOVÁ, redaktorka
My jsme dnes dostali kontakt na člověka, který si údajně prostory pronajímal. Když na toto číslo volali lidé, kteří mají zájem o práci, muž s nimi normálně komunikoval. S námi už ale mluvit nechtěl. 
……….
Navíc má tento případ pravděpodobně spojitost i s problémem pana Kuchny. Kontaktní adresy na smlouvách jsou totožné. Ve smlouvě pana Kuchny je jako zástupce firmy uvedena Veronika Řeháková. U paní Konečné je na stejné adrese zástupcem opět Řeháková. Tentokrát Romana. Krajské štáby a Michaela Nováková, televize Prima.

Noční můra seniorů? Domovy bez dotací

15.11.2010  

Týden  str. 14  Aktuálně

Iva Vokurková

Evropské nařízení 
Stát ročně dotuje domovy pro seniory a zdravotně postižené sedmi miliardami korun. Přerozdělování peněz ale porušuje směrnici EU. A tak se chystá změna: penzisté si zřejmě připlatí. 

Domov pro seniory v Roudnici nad Labem s kapacitou 120 lůžek dostal v roce 2008 dotaci 9,8 milionu korun. Stejnou částku tehdy ministerstvo poslalo i do třicet kilometrů vzdáleného Milešova. Tamní domov má však pouze poloviční kapacitu. Navíc o rok později přiklepli úředníci roudnickému domovu jen polovinu peněz z předchozího roku, Milešovu dokonce necelou třetinu. …… v rozdělování dotací pro domovy důchodců a zařízení pro zdravotně postižené panuje zmatek a svévole. …… Takže Česku - přesněji: dotovaným zařízením - hrozí, že bude muset část peněz vracet. Ročně přitom jde zhruba o sedm státních miliard. 
„O dotacích se na ministerstvu práce nerozhoduje na základě jasně definovaných kritérií. Záleží hlavně na posuzovatelích,“ poukazuje na slabiny systému právnička Eva Prošková. Domovy tak dopředu nikdy nevědí, jak vysokou dotaci dostanou. A jestli vůbec. 
Vedle dotací si důchodci na pobyt v domovech sami přispívají. A i když to zní paradoxně, právě to je největší „europotíž“. „Chovají se vlastně podobně, jako by si platili pobyt v hotelu. Poskytovatelé sociálních služeb se z tohoto pohledu chovají tržně a podléhají evropskému soutěžnímu právu, které veřejnou podporu zakazuje,“ vysvětluje problém šéf sněmovního sociálního výboru Martin Vacek. …… 
Na ministerstvu sociálních věcí už vzniká analýza, na níž bude stát nový systém financování, potvrzuje Radek Suda z odboru sociálních služeb. Už teď ale experti tuší, jak bude vypadat. Zaprvé, na dotace se nejspíše budou vypisovat veřejné zakázky …… A senioři by se měli připravit na to, že i jejich náklady stoupnou. „Pokud by na to neměli, mohli by si zažádat o slevu. V tom případě by ale museli doložit své majetkové poměry,“ přibližuje zahraniční praxi prezident Asociace poskytovatelů sociálních služeb Jiří Horecký. 
***
Kolik se platí:
Jedno lůžko v domově důchodců stojí v průměru 20 861 Kč měsíčně. Klient z toho platí 11 119, od státu dostává příspěvek na péči ve výši 4319 korun, který ale odevzdává domovu. Ten pak má navíc ještě státní dotaci v průměrné výši 4281 na hlavu plus 811 korun od zdravotní pojišťovny a 331 korun jako dotaci zřizovatele, tedy obce či kraje.

Praha 1: I v říjnu pokračoval projekt určený pro zdravotně postižené

16.11.2010  

parlamentnilisty.cz  str. 00  Obce voličům

praha1.cz

Po celý měsíc říjen mohli občané potkávat v ulicích Prahy 1 klienty Domu sociálních služeb Vlašská, kteří se - stejně jako v uplynulých měsících - podíleli na úklidu chodníků v naší městské části. Celý projekt realizuje za podpory radnice občanské sdružení Etincelle.
„Projekt se nám velmi osvědčuje - na jedné straně pomáhá zdravotně postiženým spoluobčanům při jejich integraci do společnosti, na druhé straně výrazně přispívá k čistotě komunikací," řekl mluvčí Městské části Praha 1 Alexandr Koráb.
„Potěšilo nás, jak Praha 1 pochopila význam podpory lidí s postižením, kteří žijí na území Prahy 1. ….," doplnil Jakub Knězů, ředitel Etincelle, o.s., ….. 
Etincelle, o.s., je nezisková organizace zaměřená na vytváření pracovních míst pro lidi s mentálním postižením. V současné době provozuje v okolí Prahy dvě biofarmy, v Kladně kavárnu Bez konce a podílí se na úklidu veřejných prostranství v Kladně, Praze 6 a Praze 1. ….. Na začátku roku 2011 zahájí také provoz pekařství v Psárech u Prahy.
Domov sociálních služeb Vlašská je příspěvkovou organizací Magistrátu hlavního města Prahy, která poskytuje devět registrovaných služeb pro klienty s mentálním postižením v pěti svých střediscích a chráněných bytech.

Počet nezaměstnaných lidí klesá

16.11.2010  

Týdeník Frýdecko-Místecko  str. 02  Týden v regionech

(gapa)

FRÝDEK-MÍSTEK - Nezaměstnanost na Frýdecko-Místecku během října opět poklesla. K poslednímu dni v měsíci úřad práce evidoval 9 390 uchazečů o zaměstnání, což je o 71 méně než v předcházejícím měsíci září. …… Nárůst však zaznamenal úřad práce u osob se zdravotním postižením. Oproti měsíci srpnu přibylo 17 osob a ke konci října tak bylo v evidenci 1561 uchazečů. …… 

Finanční podpora rodiny ze strany státu

18.11.2010  

businessinfo.cz  str. 00  Rodina a podnikání

Ministerstvo práce a sociálních věcí (MPSV)

…….. 
Dávky sociální péče pro osoby se zdravotním postižením

Vyhláška Ministerstva práce a sociálních věcí ČR č. 182/1991 Sb., kterou se provádí zákon o sociálním zabezpečení a zákon o působnosti orgánů ČR v sociálním zabezpečení, ve znění pozdějších předpisů, upravuje poskytování dávek sociální péče osobám se zdravotním postižením, jejichž prostřednictvím je pomáháno uspokojovat některé specifické potřeby vyplývající z nepříznivého zdravotního stavu osob (mobilita, bydlení apod.).

Bližší informace o dávkách sociálních péče pro osoby se zdravotním postižením naleznete v sekci Zdravotní postižení.
……..


Volební výbor vybral kandidáty do rady ČT a Českého rozhlasu

18.11.2010  

ct24.cz  str. 00  Média

ČT24

Praha - Volební výbor sněmovny dnes vybral 12 kandidátů do rady Českého rozhlasu a tři kandidáty do rady České televize. Jsou mezi nimi například bývalá mluvčí ČSSD Lucie Orgoníková, bývalí poslanci Václav Nájemník a Lenka Mazuchová či ředitel Národní knihovny Pavel Hazuka. Z vybraných kandidátů bude členy obou rad volit Poslanecká sněmovna, zřejmě na prosincové schůzi. V radě ČRo jsou čtyři volná místa, v televizní radě jedno.
Členové výboru dnes vybírali z celkem 16 navržených kandidátů do rady rozhlasu a čtyř nominovaných do rady ČT. Všechny kandidáty vyslechli, zajímali se o jejich dosavadní profesní život a koncepci, kterou by jako členové rady naplňovali. Nájemník například zmínil, že ho mrzí, že z vysílání České televize zmizeli hlasatelé, protože byli vzorem pokud jde o používání spisovného jazyka. Na dnešních moderátorech se dá podle něho poznat, "ze které části Prahy jsou". Na jazyk by se chtěla zaměřit i Marie Jílková, podle níž čeština používaná v rozhlasových relacích upadá.
Po vyslechnutí všech nominovaných poslanci v tajné volbě vybrali z kandidátů tak, aby na každé volné místo v radě zbyli tři.
Do rozhlasové rady byli různými sdruženími nominováni také například bývalý předseda rady ČRo Jiří Florian, bývalá předsedkyně rady ČTK Zdeňka Hůlová či učitel nevidomých dětí Martin Herzán. Do televizní rady navrhlo Zeměpisné sdružení Brno bývalého člena této rady Dobromila Dvořáka, nominaci získala stejně jako do rozhlasové rady Stanislava Spoustová od sdružení Centra European Social Art Institut Praha.
Rada ČT má 15 členů, voleni jsou na šest let, každé dva roky se obmění třetina členů. Do náplně její činnosti patří například jmenování a odvolávání generálního ředitele a na jeho návrh ředitele televizních studií České televize, dále schvaluje rozpočet a závěrečný účet ČT, který předkládá sněmovně. Obdobné funkce zastává i Rada ČRo, která je devítičlenná; funkční období jejích členů je šest let, přičemž po dvou letech se vždy jedna třetina jejich členů vymění.
Neúplnost Rady ČRo znemožňuje jmenování nového generálního ředitele rozhlasu, protože k jeho zvolení je třeba hlasů alespoň šesti radních. Rada jich má nyní jen pět. Po Richardu Medkovi, který ke konci února odstoupil z funkce šéfa veřejnoprávní stanice ze zdravotních důvodů, tak nyní ČRo prozatímně vede Peter Duhan.
Kandidáti do rady ČRo, které podpořil volební výbor / navrhovatel:Milan Badal - Česká biskupská konference Katarína Bartíková - V. Šik - výstavy, o. s. Praha Tomáš Böhm – Národní rada osob se zdravotním postižením Jiří Florian - o. s. Matice Velehradská, Řád sv. Huberta Kuks a o. s. Společnost křesťanů a Židů.Pavel Hazuka - Obec spisovatelů Martin Herzán - Česká rada nevidomých a slabozrakých, Jihlava Marie Jílková - Arcidiecézní charita Olomouc Pavel Kopřiva - Středisko náhradní rodinné péče o. s. Praha Lenka Mazuchová - obecně prospěšná společnost Slunce všem Lucie Orgoníková - České doteky hudby em-art, o.p.s.Stanislava Spoustová - Central European Social Art Institut Praha Petr Šafařík - o. s. Roxy Ensemble Praha. Kandidáti, kteří dnes neuspěli / navrhovatel:Miroslav Bobek - Folklorní sdružení ČRZ Zdeňka Hůlová - o.s. Agentura Koniklec Vladislav Kučík - Nadační fond Ceny Jana Zajíce, Vítkov Miloš Rejchrt - Ekumenická rada církví v ČR
Kandidáti do Rady ČT, které dnes podpořil volební výbor / navrhovatel Dobromil Dvořák - Zeměpisné sdružení Brno Roman Leszczynski - TJ Sokol Praha Smíchov Václav Nájemník - Česko-estonský klub Praha
Kandidáti, kteří dnes neuspěli / navrhovatel:Stanislava Spoustová - Central European Social Art Institut Praha.

Volební výbor vybral kandidáty do rady ČT a Českého rozhlasu
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finance.cz  str. 00  Zpravodajství ČTK

Financninoviny.cz

Praha 18. listopadu (ČTK) - Volební výbor sněmovny dnes vybral 12 kandidátů do rady Českého rozhlasu a tři kandidáty do rady České televize. Jsou mezi nimi například bývalá mluvčí ČSSD Lucie Orgoníková, bývalí poslanci Václav Nájemník a Lenka Mazuchová či ředitel Národní knihovny Pavel Hazuka. Z vybraných kandidátů bude členy obou rad volit Poslanecká sněmovna, zřejmě na prosincové schůzi. V radě ČRo jsou čtyři volná místa, v televizní radě pak jedno. 
Členové výboru dnes vybírali z celkem 16 navržených kandidátů do rady rozhlasu a čtyř nominovaných do rady ČT. Všechny kandidáty vyslechli, zajímali se o jejich dosavadní profesní život a koncepci, kterou by jako členové rady naplňovali. Nájemník například zmínil, že ho mrzí, že z vysílání České televize zmizeli hlasatelé, protože byli vzorem pokud jde o používání spisovného jazyka. Na dnešních moderátorech se dá podle něho poznat, "ze které části Prahy jsou". Na jazyk by se chtěla zaměřit i Marie Jílková, podle níž čeština používaná v rozhlasových relacích upadá.
Po vyslechnutí všech nominovaných poslanci v tajné volbě vybrali z kandidátů tak, aby na každé volné místo v radě zbyli tři.
Do rozhlasové rady byli různými sdruženími nominováni také například bývalý předseda rady ČRo Jiří Florian, bývalá předsedkyně rady ČTK Zdeňka Hůlová či učitel nevidomých dětí Martin Herzán. Do televizní rady navrhlo Zeměpisné sdružení Brno bývalého člena této rady Dobromila Dvořáka, nominaci získala stejně jako do rozhlasové rady Stanislava Spoustová od sdružení Centra European Social Art Institut Praha.
Rada ČT má 15 členů, voleni jsou na šest let, každé dva roky se obmění třetina členů. Do náplně její činnosti patří například jmenování a odvolávání generálního ředitele a na jeho návrh ředitele televizních studií České televize, dále schvaluje rozpočet a závěrečný účet ČT, který předkládá sněmovně. Obdobné funkce zastává i Rada ČRo, která je devítičlenná; funkční období jejích členů je šest let, přičemž po dvou letech se vždy jedna třetina jejich členů vymění.
Neúplnost Rady ČRo znemožňuje jmenování nového generálního ředitele rozhlasu, protože k jeho zvolení je třeba hlasů alespoň šesti radních. Rada jich má nyní jen pět. Po Richardu Medkovi, který ke konci února odstoupil z funkce šéfa veřejnoprávní stanice ze zdravotních důvodů, tak nyní ČRo prozatímně vede Peter Duhan.

Kandidáti do rady ČRo, které dnes podpořil volební výbor / navrhovatel:
Milan Badal - Česká biskupská konference
Katarína Bartíková - V. Šik - výstavy, o. s. Praha
Tomáš Böhm – Národní rada osob se zdravotním postižením
Jiří Florian - o. s. Matice Velehradská, Řád sv. Huberta Kuks a o. s.
Společnost křesťanů a Źidů
Pavel Hazuka - Obec spisovatelů
Martin Herzán - Česká rada nevidomých a slabozrakých, Jihlava
Marie Jílková - Arcidiecézní charita Olomouc
Pavel Kopřiva - Středisko náhradní rodinné péče o. s. Praha
Lenka Mazuchová - obecně prospěšná společnost Slunce všem
Lucie Orgoníková - České doteky hudby em-art, o.p.s.
Stanislava Spoustová - Central European Social Art Institut Praha
Petr Šafařík - o. s. Roxy Ensemble Praha

Kandidáti kteří, dnes neuspěli / navrhovatel:
Miroslav Bobek - Folklorní sdružení ČR
Zdeňka Hůlová - o.s. Agentura Koniklec
Vladislav Kučík - Nadační fond Ceny Jana Zajíce, Vítkov
Miloš Rejchrt - Ekumenická rada církví v ČR

Kandidáti do Rady ČT, které dnes podpořil volební výbor / navrhovatel
Dobromil Dvořák - Zeměpisné sdružení Brno
Roman Leszczynski - TJ Sokol Praha Smíchov
Václav Nájemník - Česko-estonský klub Praha

Kandidáti, kteří dnes neuspěli / navrhovatel:
Stanislava Spoustová - Central European Social Art Institut Praha.

Stalo... a stane se...
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Revue Sondy  str. 04  Aktuální sondy

Koalice prosadila ve Sněmovně škrty v sociální oblasti 
V režimu legislativní nouze Poslanecká sněmovna 2. listopadu schválila balíček úspor v sociální oblasti, které zásadně dopadnou na zaměstnance. Jeho součástí jsou mj. změny v odměňování ve veřejných službách a správě a změny v daních. Uvedené změny jsou již promítnuty do návrhu státního rozpočtu na rok 2011, vláda proto usiluje o rychlé projednání příslušných návrhů i v Senátu ČR. 
Návrhy např. omezují vyplácení porodného, snižují příspěvek na péči a mění vyplácení rodičovského příspěvku. Novela zákoníku práce, která je také součástí vládních škrtů, umožní, kromě 10% snížení objemu prostředků na platy, aby vládním nařízením byl stanoven okruh zaměstnanců, s nimiž je možné sjednat smluvní plat. Cílem změn jsou podle vlády úspory ve státním rozpočtu, aby jeho schodek nepřesáhl 135 miliard korun. S tím odbory striktně nesouhlasí - změny totiž nepovedou jen k desetiprocentním úsporám platů zaměstnanců, ale v některých případech přiškrtí příjmy rodin až o 40 %. „Změnami v zákoníku práce, zavedením smluvních platů a pásmového odměňování by také došlo k porušení článku 28 Listiny základních práv a svobod a § 16 zákoníku práce, který deklaruje rovné zacházení v odměňování,“ upozornil Pavel Bednář, místopředseda OS státních orgánů a organizací. 

Odbory vyhlásily na 8. prosince celodenní stávku 
Deset odborových svazů vyhlásilo na 8. prosince (středa) celodenní protestní stávku. Policisté, hasiči a příslušníci bezpečnostních sborů, kteří podle zákona stávkovat nesmějí, podpoří své kolegy z rozpočtové sféry v protestních akcích 15. prosince. Společně budou bojovat proti vládní zvůli prosadit drastické, nepromyšlené škrty, jenž silně pocítí nejen zaměstnanci rozpočtové sféry, ale i další občané. Protože se situace dále vyostřuje, byl svolán na 23. a 24. listopadu mimořádný sněm ČMKOS, zároveň odboráři usilují o mimořádné jednání tripartity k situaci ve zdravotnictví. Na brífinku o tom informoval Jaroslav Zavadil, předseda ČMKOS. 

Vláda připraví o sociální příplatek 132 tisíc rodin 
O sociální příplatek, který pomáhá rodinám s nízkými příjmy krýt náklady spojené se zabezpečováním potřeb jejich dětí, přijde od ledna kvůli vládním škrtům zhruba 132 tisíc rodin. Vyplývá to z informací, které deníku Právo poskytl předseda Národní rady osob se zdravotním postižením (NRZP) Václav Krása. Jde o jedno z opatření, které Sněmovna hlasy koalice v rámci balíčku novel sociálních zákonů protlačila ve zrychleném schvalovacím řízení, tzv. stavu nouze. Oproti původnímu návrhu, který do Sněmovny předložila vláda, se v konečné verzi sociální příplatek sice neruší, ale nárok na něj budou mít jen některé rodiny. „Mnoho rodin se přitom kvůli zvyšujícím se nákladům na živobytí může snadno dostat do svízelné situace,“ varoval Krása. Dosud podle něj sociální příplatek pobíralo 148 000 rodin, nově by se měl týkat asi jen 16 000 domácností. Petici proti zrušení sociálního příplatku podepsalo v minulých týdnech zhruba 20 000 lidí. Krása také kritizoval rozhodnutí vládní koalice schvalovat ve stavu legislativní nouze změny, které výrazně zasáhnou do životů statisíců lidí. „Tyto zákony nejsou nijak složité. Mohly se začít standardně projednávat už na zářijové schůzi Sněmovny,“ podotkl Krása. 

Lidé nejvíc věří ČSSD, ODS jde hlavně o moc 
Nejdůvěryhodnější parlamentní stranou zůstává sociální demokracie, od posledního průzkumu před dvěma lety si sice mírně pohoršila, přesto jí stále věří 44 % lidí. Těsně za ČSSD se umístila TOP 09 a Věci veřejné. ODS získala důvěru 34 % respondentů, důvěra v ni od posledního dotazování vzrostla, jak vyplývá z průzkumu CVVM. Nejmenší důvěře se těší komunisté. Sociálním demokratům klesl počet příznivců o tři procentní body, ODS si naopak o šest procentních bodů polepšila. Důvěryhodnost stran je podle CVVM vždy vázaná na vládní angažmá. Právě proto také v roce 2007 sociální demokraté vystřídali na prvním místě pomyslného žebříčku do té doby vedoucí ODS. Druhá TOP 09 se těší důvěře 41 % lidí, Věcem veřejným věří dvě pětiny obyvatel. Na poslední příčce se umístila KSČM s 25 procenty. Většina dotázaných se podle CVVM shodla na tom, že strany se starají v první řadě o zisk moci, především pak ODS, nejméně komunisté. Občanským demokratům lidé připisují podporu podnikatelské sféry, ČSSD se naopak podle nich stará o rozvoj střední vrstvy obyvatelstva.

Hrozí jim odtah. Přesto stojí na místech pro invalidy
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Sedmička  str. 04  Zpravodajství

Antonín Pelíšek

Parkovací místa pro zdravotně postižené blokují stále častěji běžní řidiči. …… Moc aut, málo míst k parkování. Pociťují to třeba klienti budějovické Polikliniky Jih. Auta se značkou invalidy tam mají jen pět míst. Ani na dalších městských parkovištích to nemají zdravotně postižení lehké. Často jim místa obsadí vozy, které tam nemají co dělat. 
Magistrát řeší stále více případů, kdy modré kartičky se symbolem vozíčkáře lidé zneužívají. Půjčují si je od známých či příbuzných. Od ledna do října evidoval správní odbor ve městě už čtyřiašedesát přestupků na místech pro invalidy, za celý loňský rok jednačtyřicet. …….
"Tresty za neoprávněné parkování nebo zneužití karty pro invalidy jsou jasné. Hrozí odtažení vozidla a pokuta až do deseti tisíc korun," říká strážník Tomáš Jůza. Policisté se dokonce domnívají, že sociální odbor může za opakované porušení předpisů značku pro invalidy odejmout. To ale úředníci popírají. Potrestali by tím prý ty, kteří pomoc potřebují. ……
….. zneužívání parkovacích míst pro zdravotně postižené roste ve všech městech, ale policisté a strážníci jsou k tomu laxní. ….. 

ZNEUŽITÉ PARKOVÁNÍ PRO INVALIDY * České Budějovice: Rok 2010: 64 případů Rok 2009: 41 případů * …..

Kolem Lipna bude zdarma jezdit skibus
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Sedmička  str. 22  Tip na výlet

Alena Binderová

Třetí cena, kterou nedávno Skiareál Lipno dostal při hodnocení kvality českých zimních středisek, je povzbuzením pro start nové sezony. 

Více lyžování za stejně peněz slibují letos sjezdovky v Lipně nad Vltavou. K hlavním novinkám patří bezplatné skibusy, dětský koutek, nový způsob výuky malých lyžařů a rozšíření sportovních možností pro postižené lidi. …….
Lipno, což je největší jihočeské zimní středisko, uspělo především díky pohodlí pro rodiny s dětmi a nově také servisem pro lidi s handicapem. …….
* Skipas jednodenní (8.30-16.00): dospělý 490 korun dítě 6-18 let, senior 60+ nebo ZTP 340 korun * Věrnostní systém: po pěti jednodenních návštěvách šestá zdarma * O narozeninách nebo v den svátku lyžování celý den za 20 korun * Lidé s trvalým bydlištěm na Lipensku mají slevu deset procent * Slevy pro školy, rodiny i zdravotně postižené lidi.

