Umime argumentovat pri odstranovani bariér?

Odstranovani bariér omezujicich osoby se snizenou schopnosti pohybu a orientace probiha
vSude kolem nas. Otazkou vSak je rychlost téchto zmén. Zde existuje znacny rozdil
v hodnoceni osob se zdravotnim postizenim a statni a vefejnou spravou. U nové vystavby by
jiz mély parametry budov, ptistupovych komunikaci atd. odpovidat pozadavkim piistupnosti
pro osoby se zdravotnim postizenim. VétSina budov a dopravnich staveb je vSak postavena
v minulosti bez ohledu na tyto potieby. I kdyz se zejména v poslednich dvaceti letech mnoho
vykonalo, je stav zivotniho prostiedi z hlediska bezbariérovosti obecné stile Spatny. Je
skutecnosti, ze odstraiiovani bariérovosti prostiedi je financné¢ naro¢né. Zejména politici na
urovni kraji, mést a obci pak tvrdi, Ze délaji co mohou. V této souvislosti je nejcastéjsi
odpovédi , Ze v rozpoCtu nejsou penize, a ze vyssi ¢astky na odstraiiovani bariér by volené
organy, které rozhoduji o rozpoctu stejné¢ neschvalily. Penéz na tyto ucely je obecné malo: Je
to vSak rozumné?

Dle mého nazoru je velikou chybou, Ze pifi zpfistupiiovani zivotniho prostfedi se mluvi o
potiebach nejcastéji vozickait v lepSim piipadé osob se zdravotnim postizenim.Vedle této
specifické skupiny obyvatel je vSak pocetnéjsi skupina seniorti, maminek s kocarky a
zejména turistd s tézkymi zavazadly. Proto za zdsadni argumentacni chybu povazuji, Ze stale
prevlada i v médiich nazor, ze je tfeba prostiedi zpfistupnovat pro osoby se zdravotnim
postizenim. Je to dle mého ndzoru pieZitek z minulosti, kdy byli 1lidé se zdravotnim
postizenim na okraji spole¢nosti. Pokud myslime vazné proces integrace téchto lidi do
spole¢nosti, neni zddouci, aby se jejich specifické potfeby takto vystavovaly na odiv
spoleénosti. Zivotni prostiedi by mélo byt takové, aby vyhovovalo viem — tedy i obdantim se
zdravotnim postizenim. Pfijatelnd argumentace tedy je — Zivotni prostiedi (doprava, bydleni
atd.) — pfistupné pro vSechny. Jedin¢ tak se podpofi proces zaclenovani véetné¢ pozitivniho
nahledu spolecnosti na tuto oblast.

Zde bych rad uvedl ptiklad ze zahranici. Pfed n€kolika lety jsem se zuc€astnil studijni cesty do
Barcelony. Jedna se o dvoumilionové Spanclské mésto, které se jako celek pfihlasilo
k mySlence — mésto pfistupné pro vSechny. Vedeni mésta bylo jasné, Ze si realizace tohoto
programu zpiistupiovani vynuti veliké finanéni prosttedky. Pro vedeni mésta tak vznikl
problém, jak ptesvédcit volené zastupitelstvo, aby tento program schvalilo a vyclenilo na néj
potfebné finan¢ni prostiedky. V Cele tohoto zadméru stdl primator mésta, ktery nam
dali nechali zpracovat studii, jejimz cilem bylo zmapovat, kde je odstranéni bariér nejvice
potiebné.. Ze studie vyplynulo, Ze to jsou zejména vSechny vetfejné komunikace a vefejné
plochy mésta.Dale studie potvrdila i fadu véci, které jsme predpokladali. Co vsak ve
studii bylo pfekvapivé - kdo je nejcastéjSim uzivatelem bezbariérovych komunikaci.
Nejpocetnéjsi skupinou, kterd vyuziva bezbariérovost  prostiedi jsou  totiz turisté
s objemnymi zavazadly na koleCkach. Téch do mésta pfijizdi kazdoroéné ptes dva
miliény.Zde vznikl napad — jak déle vyuzit tuto skutecnost proargumentaci. Mésto stéale vice
usiluje o to, aby se rozvijel turisticky ruch, ktery patii mezi hlavni zdroje pfijmti mésta. Aby
sem turisté opakovan¢ jezdili, musi zde byt spokojeni. Bezbariérovost prostiedi k tomu také
vyznamné piispiva. Takto tedy byla zaloZena nase argumentaéni kampaii — MESTO
PRISTUPNE PRO VSECHNY. Diky této argumentaci, ktera byla zaméfena na vsechny
skupiny uzivateld a na ekonomicky efekt spoc¢ivajici v podpofte turistického ruchu — podatilo
se postupné zmeénit vefejné minéni a rozhodovani volenych zastupiteld mésta. Nékolikalety
program zptistupnéni mésta pro vSechny byl nakonec schvalen. Podafilo se tak podstatnym
zpisobem zrychlit zpiistupnovani mésta. Idealniho stavu asi nebude nikdy dosazeno, ale to



hlavni a podstatné se ndm podafilo vyfesSit. Pprohlidce mésta se o tom mulzete sami
presvédcit.«.

Myslim, Ze to je ptiklad i pro nas. Pro argumentaci ,,pro¢ odstraiiovat bariéry* neni vhodnym
bylo obecné piistupné pro vSechny — tedy i pro skupiny osob se zdravotnim postizenim.
Pokud by se tento nazor obecné uplatnoval, nemohly by napfisté pribyvat ptipady, kdy urad
tzv. zpfistupnil kancelafe tUfadu tim, Ze na schodis$té¢ umistil schodistovou plosinu. Ta je
skutecné jenom pro vozickare. Pokud by si vSak nékdo dal praci a sledoval béhem dne
vSechny navstévniky tohoto ufadu, tak by musel dojit ke zjisténi, Ze schodiste¢ musi s obtizemi
zdolavat pohybové postizeni lidé, maminky s koc¢arky, lidé se zavazadly, pracovnici ufadu
s riznym materidlem atd.Kdyby v této budove byl vytah- bylo by to feSeni pro vSechny.
Navic by se zbyte¢n¢ neargumentovalo tim, Zze schodistova plosina stala hodné penéz a
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POKUD SE TEDY MA V DOHLEDNE DOBE NECO ZMENIT — JE TREBA ZMENIT
MYSLEN{ SPOLECNOSTI, POLITIKU A TAKE NAS SAMYCH. Jsem proto pesvédéen o
tom, Ze mySlenka pfistupného prostfedi pro vSechny je mySlenka spravna.

Pro své tvrzeni
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